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INLEDNING

Bakgrund

I det foljande forekommer hdnvisningar till dels det sé kallade skattefjallsmélet
(NJA T 1981 sid. 1), dels ett mdl om sedvaneritt till renbete 1 Harjedalen, som
avgjordes av Hovrétten for Nedre Norrland genom dom den 15 februari 2002

1mal T 58-96 (i fortsdttningen kallat renbetesmalet).

Skattefjdllsmalet géllde en tvist mellan vissa samebyar med flera och svenska staten
om rétt till de sa kallade skattefjdllen i norra Jimtland. I malet behandlades, jimte
andra sporsmal, fragor dels om mojligheten att i dldre tid forvirva dganderitt till
herrelds mark genom att bruka den for renbete, jakt och fiske, dels om de réttsliga
grunderna for uppkomst av dganderétt for staten till fjillmarkerna, dels om samerna,
for det fall att staten bedoms vara édgare till skattefjillen, kunde anses ha réttigheter till
dem utdver vad rennéringslagen foreskriver och dels om vissa regler i denna lag stred

mot diskrimineringsforbudet i 2 kap 15 § regeringsformen.

I renbetesmalet behandlades tre vid Svegs tingsritt anhingiggjorda mal (T 88/90,
T 70/91 och T 85/95) i vilka fastighetsidgare i Hirjedalens kommun forde talan
mot Hand6lsdalens sameby, Mittadalens sameby, Téssasens sameby, Ruvhten Sijte
(tidigare namn Tadnnids sameby) och Idre nya sameby med yrkande att tingsrétten
skulle forklara att ndgon av avtal oberoende ritt till bete med ren till forman for

samebyarna inte belastar fastighetsdgarna tillhoriga fastigheter.

Svegs tingsritt meddelade dom i malen den 21 februari 1996 och bifoll i domslutet

fastighetségarnas talan.

Samebyarna, med undantag for Idre nya sameby, 6verklagade tingsrattens dom.

Hovritten for Nedre Norrland meddelade dom i malet den 15 februari 2002, i vilken



OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

dom hovritten faststdllde tingsréittens domslut i 6verklagade delar. Prévningstillstdnd

beviljades inte.

Handolsdalens sameby med flera samebyar har ingivit ett klagomal till Europa-
domstolen med anledning av domarna i renbetesmalet (mal nr 39013/04,

Handolsdalen’s Saami Village versus Sweden).
Fastighetsigarna
Fastighetsdgare 1 Bergs kommun (i fortséttningen kallade fastighetsidgarna) har 1 detta

mal vickt talan mot Tassésens sameby (i fortsittningen kallad samebyn) med

yrkanden som framgar medan.

Bergs kommun &r beldgen i Jimtlands 14n och omfattar delar av landskapen Jamtland
och Hérjedalen. Kommunen stracker sig fran trakten dster om Storsjons sydliga

utlopare cirka 135 km vésterut till norska gransen. Kommunens yta dr 5743 km2.

Antalet invanare i kommunen var 7865 personer dr 2003. Svenstavik dr centralort

i kommunen. Avstandet frin centralorten till Ostersund dr 65 km.

Odling och bebyggelse i Bergs kommun dr knuten till sjdarna inom kommunen,

medan kommunen i 6vrigt bestar av skog och fjall.

De fastigheter som dr aktuella i detta mél dr beldgna inom kommunen pé sétt som

framgar Oversiktligt av en karta (bilaga 2).

Téssasens sameby

Foljande uppgifter om samebyn ldmnades i renbetesmalet.

Téssasens sameby, som grinsar i 9ster mot Handdlsdalens sameby, omfattar dels
Anarisets, Sallsjo, Tassas och Hundhogs skattefjdll, dels de delar av Tranris, Hittings,

Skédrvagsdalens eller Mittadalens och Ljungris skattefjéll som dr belédgna oster om
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Handolsdalens samebys Ostra gréns, dels det inkdpta hemmanet Tangdmon, dels de
inkdpta delarna av hemmanen Vallbo Vistra Véladalen sydost om Valén, dels inkopta
fyllnadsjordar inom Ovikens socken. I samebyn ingér numera de forutvarande
Ovikens och Anaris samebyar. Antalet medlemmar i samebyn uppgar till femtio och

antalet foretag 1 byn till sexton.

Renniringslagstiftningen

Ratten till renskdtsel regleras i renndringslagen (1971:437; efter andringar omtryckt i

lag 1993:36).

Niér rennéringslagen tradde i kraft upphorde lagen (1928:309) om de svenska
lapparnas rétt till renbete i Sverige att gélla. Fore 1928 ars lag hade renbetesrétten

reglerats i lagar av ar 1886 och ar 1898.

Renniringslagen innehéller bland annat foljande bestimmelser.

1 §: Den som ér av samisk hirkomst (same) fir enligt bestimmelserna i denna lag
anvinda mark och vatten till underhall for sig och sina renar.

Riétten enligt forsta stycket (renskotselritten) tillkommer den samiska befolkningen
och grundas pa urminnes hévds.

Renskotselritten far endast utdvas av den som dr medlem i sameby.

3 §: Renskétsel far bedrivas inom foljande omraden (renskdtselomradet)

1. hela aret (aret-runt-markerna)

1 Norrbottens och Visterbottens lidns lappmarker dels ovanfor odlingsgréansen,
dels nedanfor denna gréns pa mark dér skogsrenskotsel av alder bedrivs under
véren, sommaren eller hosten och marken antingen tillhor eller vid utgédngen av
juni 1992 tillhorde staten (kronomark) eller utgor renbetesland,

pa renbetesfjdllen 1 Jamtlands ldn,

inom de omréden i Jimtlands och Dalarnas lin som vid utgdngen av juni 1992

tillhorde staten och var sérskilt upplétna till renbete,



OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

2. den 1 oktober — 30 april (vinterbetesmarkerna)

1 0vriga delar av lappmarkerna nedanfor odlingsgransen,

inom sddana trakter utanfor lappmarkerna och renbetesfjillen dér renskotsel av
alder bedrivs vissa tider av aret.

Med renbetesland forstas mark som vid avvittringen forklarats utgora renbetesland
eller av lder anvints som sadant land. Med renbetesfjéllen forstis de vid avvittringen
for samerna avsatta renbetesfjdllen och de omrdden som sedermera upplétits till

utvidning av dessa fjall.

6 §: For renskdtseln finns samebyar.

Mark som anges i3 § forsta stycket 1 fordelas i omrdden mellan samebyar i
sarskilda byomraden. Byomrade kan dven omfatta mark som anges i 3 § forsta
stycket 2.

Om sirskilda skil foreligger, kan del av byomrade vara gemensamt for samebyar.

7 §: Indelning i byomrdden gores av lansstyrelsen.
Indelningen skall goras sd, att omradena blir lampade for sitt indamél med hdnsyn

till betestillgadng och dvriga omsténdigheter.

8 §: Med samebys betesomrdde forstads byomradet och dvriga omrdden som samebyn

begagnar for renskotsel.

15 §: Sameby far for medlemmarnas gemensamma behov anvidnda byns betesomrade
for renbete.

Lénsstyrelsen bestammer det hogsta antal renar som far hdllas pa bete inom byns
betesomrade. Hinsyn skall dérvid tas till andra intressen.

Om det behovs for att bevara renbetet eller annars frimja renskotseln, kan
lansstyrelsen forordna om inskrénkning i betesrétten.

Om samebyn bryter mot ett beslut enligt andra eller tredje stycket far ldnsstyrelsen
vid vite foreldgga byn att folja beslutet. Har samebyn med stod av 35 § forsta stycket
bestdmt hur minga renar en medlem hogst far inneha, far ett foreliggande att minska

antalet renar dven riktas mot en medlem som inte foljer samebyns beslut.
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16 §: Sameby far inom byns betesomrdde utfora arbetshage eller annat stingsel
for renarna, renslakteri eller annan anlaggning som behdvs for renskdtseln.

Sameby eller medlem i byn fir pd utmark inom byns betesomrade uppfora
renvaktarstuga, kata, forvaringsbod eller annan mindre byggnad som behdvs for
renskdtseln.

Ar anliggning som anges i forsta stycket avsedd for stadigvarande bruk, skall
den forldggas till plats som anvisas av markens dgare. Detsamma giller i1 fraga om
byggnad som anges i andra stycket, om den skall uppforas for stadigvarande bruk
nedanfor odlingsgrénsen eller utanfor renbetesfjéllen pa mark som varken ar sddan
kronomark som stér eller vid utgangen av juni 1992 stod under statens omedelbara
disposition eller mark som vid avvittring utlagts till allménningsskog.

Vill sameby eller, om byggnad skall uppforas av medlem i byn, denne icke godtaga

anvisad plats, bestimmer ldnsstyrelsen platsen.

17 §: Om det behdvs virke till en anldggning eller en byggnad som avses i 16 § forsta
eller andra stycket, far skog avverkas pé de delar av betesomradet som hor till
lappmarkerna, renbetesfjdllen eller de omraden i Jamtlands och Dalarnas lén som

vid utgéngen av juni 1992 tillhorde staten och var sérskilt upplétna till renbete. Inom
samma delar av betesomradet fir medlemmar i samebyn for eget behov ta brénsle och
slojdvirke.

Lénsstyrelserna i Vésterbottens och Norrbottens 1én far ge en i ldnet bosatt same
som inte dr medlem i ndgon sameby tillstdnd att inom lénet ta slojdvirke for eget
behov pa mark inom lappmarkerna som tillhor eller vid utgangen av juni 1992
tillhorde staten. Lénsstyrelsen i Jimtlands 1én far ge en i detta ldn eller i Dalarnas 1én
bosatt same som inte 4r medlem i ndgon sameby sddant tillstdnd pé renbetesfjillen och
inom de omraden i Jimtlands och Dalarnas l4n som vid utgidngen av juni 1992
tillhorde staten och var sérskilt upplétna till renbete. Tillstand far bara ges samer som
1 en inte ovisentlig utstrickning dgnar sig &t sameslojd. Tillstandet far aterkallas nar
forutséttningar for tillstdndet inte lingre foreligger.

Vixande barrtrdd far avverkas endast efter anvisning av markens dgare eller

brukare, om denne inte medger ndgot annat.
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Pa sddan mark utanfor lappmarkerna och renbetesfjédllen som hor till en annan
samebys betesomrade fir byn eller medlemmar i1 byn for det &ndamal som anges i
forsta stycket ta endast torra trad, vindfillen, skogsavfall, tall- och grantjur eller, for

tillfalligt behov, 16vtrdd som vixer pa utmark.

20 §: Om det dr oundgéngligen nddvéndigt for att skaffa foder till renarna, far
samebyn filla lavbevuxna trédd, i forsta hand torra eller ovéxtliga trdd, inom byns
betesomréde. Saddan avverkning skall om mojligt ske efter anvisning av markens

dgare eller brukare.

23 §: Samebyn har ritt att flytta byns renar mellan skilda delar av byns betesomrade.

65 §: Vid renskotselns utdvande skall hinsyn tas till andra intressen.

Renarna skall sdvitt mojligt hindras fran att komma utanfor samebyns betesomrade
eller att annars vélla skada eller oldgenhet.

Flyttning av renarna skall ske i samlade flockar. Vig skall tas dir minsta skada
véllas. Vid flyttning skall tillses att renar inte ldmnas kvar pa omrade dér renskotsel
inte 4r tillaten.

Flyttning som sker utanfor samebys betesomrade skall ske utan onddig tidsutdrékt.

71 §: Uppehaller sig renar utanfor renskotselomréadet eller pa mark inom detta omrade
under tid d& renskdtsel inte far bedrivas ddr, kan lénsstyrelsen pa framstéllning av den
som ddrigenom lider skada eller oldgenhet av nagon betydelse vid vite forelagga
samebyn att fora bort renarna.

Vitesforeldggande enligt forsta stycket far meddelas endast om samebyn underlater

att inom skalig tid efter anmaning ta hand om renarna.

YRKANDEN M.M.

Fastighetsdgarna har yrkat att tingsrétten forklarar att ndgon av avtal oberoende ratt till

bete med ren till formén for Tassasens sameby ej belastar dem tillhoriga fastigheter.
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Samebyn har bestritt kdromalet.

Parterna har yrkat erséttning av varandra for rittegangskostnader.

GRUNDER

Fastighetsigarna

Fastighetsdgarna har som grunder for kdromélet gjort gédllande att det inte forekommit
nagot okvalt bete med ren pé eller i trakten av deras fastigheter under sé lang tid, i
sadan omfattning eller pd séddant sitt att det konstituerar renskdtselrétt, vare sig pa
grund av urminnes hivd eller enligt 3 § rennéringslagen. Under alla forhallanden har
sadana uppehall i bete forekommit, att de réttigheter som kan ha uppkommit har

upphort att gilla.

Fastighetsdgarna har dérfor gjort gillande att samebyn inte har ndgon av avtal

oberoende ritt till bete med ren pd deras fastigheter.

Samebyn

Samebyn har invént f6ljande. Renen som biologisk varelse nyttjar sedan urminnes tid
de naturgivna forutsittningarna i landskapet for sin forflyttning och sitt betessokande
under olika delar av aret, vilket pa ett naturligt satt under vintern for renarna fran
sommarbetet i fjdllen ned till omradet dir kérandenas fastigheter ligger. Samebyn har
en pd urminnes hivd grundad rétt att bedriva renskdtsel inom ifrdgavarande omrade.
Tassasens sameby har bedrivit och bedriver renskdtsel pa kdrandenas fastigheter med

stod av 3 § rennidringslagen.

PARTERNAS UTVECKLING AV TALAN

I det foljande redovisas vad parterna har anfort i atta avsnitt, nimligen
* inledning

* historisk bakgrund
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» forhallandena under tiden frén 1500-talets borjan och fram till tiden for
lagstiftningsarbetet rorande renbetesrétt med mera i slutet av 1800-talet

» fOrarbetena till de tre renbetslagarna

* forhallandena under 1900-talet och nuvarande forhallanden

* konventionsaspekter pd den i mélet aktuella rittsfrdgan.

Inledning

Parterna har till utveckling av sin talan inledningsvis anfort bland annat foljande,

Fastighetsiigarna

Samebyn har gjort géllande, att den dger ritt att lata sina renar vinterbeta inom de
omraden som angetts som vinterbetesomraden i en ar 1991 av lantbruksndmnden i
Jamtlands 14n uppréttad sdsom markanvéndningsredovisning och driftsplanering
betecknad handling med dartill fogade kartor, utvisande bl a vinterbetesomrade.

(Ett utdrag av den av fastighetsigarna dberopade kartan avseende markanviandnings-
redovisning, med yttergriansen for vinterbetesomradet i sodra Jimtland markerad,

aterfinns som bilaga 3.)

Renarna sprider sig 6ver skog och mark och vallar skador. I skogsmark dr foryngrings-
ytor kdnsliga for renarnas tramp och inom det aktuella omradet forekommer
omfattande skador pa ungskog till foljd av att renarna antingen fejar med hornen

eller gnuggar skallen mot trdden. Vidare kan renarna utgora hinder vid jakt. Den
sndskoterkorning som forekommer i samband med renskodtseln ar till men for bland
annat skogsbilvigar. Skulle fastigheten vara belastad med ritt till bete med ren, har
fastighetségaren att ta hansyn dartill vid dispositioner dver fastigheten. Utdver att
fastighetséigaren maste tala betande renar pa fastigheten, med allt vad det innebdr,
maste han vid dverldtelse av fastigheten och upplételse pa denna beakta den eventuellt
foreliggande ritten, som dven kan paverka mojligheterna till exploatering och dndrad

markanvandning.
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Fastighetsdgarna gor géllande att det saknas rétt att beta med ren i de delar av Bergs
kommun dér de har sina fastigheter. 3 § rennéringslagen forutsatter nimligen for ritt
till bete med ren utanfor lappmarkerna och renbetesfjéllen att renskotsel bedrivits 1

trakten av alder vissa tider av aret.

Fragan om rétt till bete med ren belastar viss fastighet &r att avgora i den ordning som

10

géller for bevisning rorande forekomst av urminnes havd (jfr t ex prop 1971:51 s 158).

Av 6 § JP foljer att réttigheter som grundas pa urminnes havd visserligen bestér men,

sedan jordabalken trddde ikraft 1972, dr sddana rattigheter inte mojliga att forvérva.

Bestdmmelserna i 15 kap 1 och 4 §§ 1 1734 ars jordabalk kom att gélla fram till dess
nya jordabalken trddde i kraft. Enligt stadgandena géllde att den som péstar sig ha
urminnes hdvd har att styrka denna. I rittspraxis har ansetts gilla att rekvisitet av
alder utgor en tid om ca 90 &r (se Undén, Svenska sakritt 11, Fast egendom, forra
avdelningen, 4:e genomsedda upplagan sidan 141). Renskotsel ska alltsa ha bedrivits
i trakten sedan atminstone 90 r fore jordabalkens ikrafttradande, dvs i vart fall sedan
ar 1882. Om sddan rétt uppkommit krévs ocksa att renskotseln utdvas regelbundet.

Raittigheten upphdr om den inte utdvas under en period av 30 ar.

Samebyn har inte sedvaneritt till bete med ren pd omstdmda fastigheter. Forst sedan
slutet av 1970-talet har bete med ren forekommit i omradet. Allt bete med ren som
forekommit efter &r 1972 saknar emellertid, mot bakgrund av upphidvandet av 1734

ars jordabalk, varje verkan i friga om forvérv av betesritt.

En beskrivning av forhéllandena tillbaka i tiden for sddra Jimtland och Hérjedalen
finns 1 motsvarande mal rorande fastigheter i nuvarande Harjedalens kommun,
renbetesmalet. I renbetesmalet var det ostridigt att tamrenskotsel inte bedrivits fore
1500-talet. Tiden ddrefter synes vara vél utredd genom den dokumentaion som utforts
av fore detta 6verlantmédtaren Valfrid Larsson med flera. Som framgar dérav har renar
inte besokt Klovsjo eller Rétan annat &n under 1900-talet och dé i den omfattning som

redovisas i lappfogdens drssammantriddesprotokoll.
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I sammanhanget finns anledning papeka att Storsjo socken, som bl a omfattar Tassas
fjall, tidigare tillhorde Hérjedalen. I renbetesmalet finns omfattande material som visar
bl a hur samerna kommit norrifrén och natt fjéllen i sddra jimtland och Harjedalen
under forhallandevis sen tid, att det inte forekommit renbete utanfor renbetesfjillen
och att det inte funnits utrymme for utveckling av renskotseln annat én i stark

konkurrens med byaménnen.

Utredningen visar dven att samer inte funnits i omradet sedan urminnes tid och att

samerna inte utgor ett ursprungsfolk i Jimtlands lan.

Frdgan om tiden for samernas inflyttning i Jimtland/Hérjedalen har behandlats av ett
flertal forskare. De historiska utredningar som foretagits ger sammantaget inte nagot
stod for att samerna skulle ha bedrivit renskdtsel utanfor de nuvarande renbetesfjallen.
Den tidigare utbredda uppfattningen att samerna var den skandinaviska halvons
urbefolkning som av en soderifran invandrande folkstam tréngts undan tycks vara fel.
Under medeltiden och fram till 1500-talet har samerna betraktats som halvnomader.
De uppeholl sig inom relativt begransade omraden, inom vilka de jagade och fiskade.
Renar hade de i begridnsad omfattning for kdrslor, mjélkning och som lockdjur vid jakt
pa vildren. Betning av tamrenar borjade komma vid nyare tidens borjan. Samerna blev
dé halvnomader i och med att de méste folja renarna kortare strackor under éret.
Denna halvnomadisering borjade i sddra lappmarken och spred sig dérifran norrut och
soderut. I norra Jimtland kan man anse att tamrenskdtseln borjade under senare delen
av 1500-talet och borjan av 1600-talet. I sddra Jimtland/Hérjedalen torde denna form

av renskotsel ha kommit senare.
Samebyn
Samebyn bedriver och har bedrivit renskdtsel enligt 3 § renniringslagen dér det sigs

att bete &r tilldtet den 1 oktober-den 30 april inom sddana trakter utanfor renbetes-

fjéllen dir renskdtsel av alder bedrivs vissa tider av ret.
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Samebyn har historiskt tillimpat och tillimpar fortfarande en form av rotationsbete dar
omréaden betas under ett antal ar for att sedan limnas obetade innan nésta betescykel i1
omrédet ter tar vid. Det kan dérvidlag och pa grund av klimatforhillanden med mera
gé lang tid mellan betescyklerna, vilket inte far tas som intdkt for att omradet inte

ingdr i samebyns hdvdvunna betesomrade.

Nir det géller fastighetsdgarnas pdstaende att kartan (bilaga 3) utvisar yttergransen
avseende vinterbetesomradet i sodra Jamtland, dr detta felaktigt. Samebyn har aldrig
medverkat till eller godként nadgon yttergréns for vinterbetesomrade. Kartan utvisar
inte ndgon yttergrins betriffande vinterbetesomrddet, utan omfattningen av det
vinterbete som vid kartans tillkomst utgjorde dd nyttjat vinterbete, som ocksd namnet

“markanvéndningsredovisning” gor gillande.

Samebyn har invindning mot fastighetsdgarnas beskrivning att “renarna sprider sig
over skog och mark och vallar skador”. Pa vinterbete hélls renarna samlade och under

bevakning intill flyttning tillbaks till renbetesfjéllen sker.

Fastighetsdgarna péstdr att ’vidare kan renarna utgoéra hinder vid jakt” utan att

utveckla pé vilket sitt renarna skulle utgora hinder.

Vidare pastés att den snoskoterkdrning som forekommer i samband med renskotsel ar
till men for bl a skogsbilviigar”. Aven detta utan att komma med forklaring till p4
vilket sdtt det skulle vara till men. Samebyn veterligt har det inte foranlett nigra
problem, men samebyns medlemmar blir ofta beskyllda for skoterkdrning pa oplogade

skogsbilvégar utan att vara skuld till det.

Samernas traditionella kunskap bygger inte pa skriftlig dokumentation utan pa nedirvd
muntlig kunskap vilket tingsrdtten har att ta i beaktande. Malet handlar om biologisk

méngfald och samernas traditionella kunskap om renens behov.
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I de skrifter och utredningar om samer som gjorts av svenskar pd svenska, finns det
spridda delar som stodjer samernas traditionella kunskap, men utan att ge en klar

helhetsbild av samernas situation.

Traditionell kunskap om renen och renskdtsel, bygger pd forhallandet mellan samen
och renen, vilket pagétt i tusentals &r, frdn att renen varit ett jaktbyte till att s&
sméningom Overga till att bli ett semidomesticerat djur. En kunskap som till att borja
med byggde pa att forfolja renen under olika arstider till att senare f6lja och vakta
renen i de olika érstidsbetena. Darfor finns samiska boplatser strategiskt beldgna i
markerna i de omraden renen ror sig under olika delar av ret. Naturligt nog géar det
inte, eller &r 1 vart fall mycket svart, att finna rester efter vinterbostdder di dessa var
tillfalliga och byggda pé tjalad mark. Host-, var- och sommarvisten finns det ddremot
gott om som visar pé en lang kontinuitet av samisk ndrvaro i omradet. De &r de
patagliga, de fysiska bevisen. Det mindre patagliga, men dnnu mera viktiga ar den
kunskap som finns hos renskotarna, och som inte finns nedtecknad pa det frimmande
spraket svenska. Samiskan dr ett talat sprak som forst under det senaste drhundradet
fatt sin egen ortografi. Aldre samer kan ofta inte liisa och skriva sitt eget sprik dven
om de talar och forstér det obehindrat. Kunskapen handlar dels om hur renen beter sig,
ror sig 1 omradet, betar, soker sin vig mellan olika &rstidsbeten och dels om hur védret
paverkar renen och betet, vilka marker som &r ldmpliga under olika forutsittningar. De
hundratals ord som beskriver renen, snons konsistens och renbetet vittnar om en djup
kunskap om naturen. Allt sddant &r sjdlvklart hos en renskdtare utan att han for den
skull behover forsta de vetenskapliga forklaringarna. De senare bekriftar ofta vad
renskdtaren redan vet, dnda tillméts den vetenskapliga kunskapen ofta ett storre varde

an den traditionella.

Renskotseln har savdl i gammal som 1 modern tid byggt pa, dels en nomadism, det vill
sdga att folja renhjorden under olika érstider, dels pa ett rotationsbete det vill séga att
aktivt medverka till att inte 1ta renarna vara sé ofta och linge pa ett och samma
omréde att det blir utbetat. Det kan tyckas motsédgelsefullt att dels vakta och halla ihop
renarna under vinterbete och dels motverka att det blir utbetat. Forklaringen dr dock

ganska enkel. For att renhjorden skall utnyttja det tillgéingliga betet under en vinter
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maste, under normala forhdllanden, renhjorden hallas samlad. Det har att géra med att
sa snart snon blivit trampad och grivd i, fryser den ihop och betet blir odtkomligt. Ett
omréade bor ddremot inte anvindas kontinuerligt under s& ménga ar att laven blir
utbetad. Omrdden méste ldmnas outnyttjade under kanske tiotalet &r eller mer for att
sedan nyttjas igen. Rotationsbete pagar alltsa dels under sdsongen och dels under en
langre tidsepok pé nagra eller tiotalet ar. Samebyn aberopar for att utveckla detta

resonemang forhor med renskodtare frén samebyn.

For att en vinterbetstrakt ska innesluta alla de villkor som erfordras for renskotselns
utdvande under vinterhalvaret fordras tillgang till ett antal kdirnomraden med god
marklavtillgédng dit det finns bra flyttleder savil for host- som vérflyttning. Samebyn
aberopar vegetationskartor for att visa olika betestyper inom samebyns vinterbete.
Inom kédrnomradet ska det finnas 1dmpliga nyckelomraden av hog trivselkaraktar

for renen dit den ocksa kan fly vid storning och vid rovdjursangrepp. Utanfor
kidrnomradet behdvs ett kringomrade dar det forutom inslag av marklav dven bor
finnas inslag av andra betesvixter som renen kan utnyttja under vintern. Det &r

ocksa viktigt att det finns tillgéng till trddlavar som kan nyttjas utifall markbetet

blir odtkomligt. Topografin i omradet dr ocksa av visentlig betydelse da hastiga
vaderomslag eller stor sndmdngd kan gora stor skillnad pé tillgéngligt bete mellan
dalbottnar och branta sluttningar, hdjd dver havet, nord-, dst-, vist-, och syd-
sluttningar. Betessituationen &r aldrig den samma fran ett r till ett annat och

det gdr darfor aldrig att i borjan pé vintern veta exakt var renarna kommer att beta.

En vinterbetestrakt maste vara sé stor att den medger bete under alla upptankliga
situationer som kan uppsta under en vinter samt sé stor att den medger ett rotationsbete
dédr man ej betar vissa arealer under decennier. En samebys vinterbetestrakt, som utgdr
samebyns vinterbetesomrade, bor i sitt omfang vara tva till fem génger s stor som

aret-runtmarkerna, beroende pa kvalitén.
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Historisk bakgrund

Fastighetsiigarna

Fastighetsdgarna anser att malet kan beddmas med utgangspunkt frdn det material som
redovisas fran forarbetena till 1886 ars renbeteslag och framat i tiden. Samebyn har
emellertid i malet fort in material fran dldre tid. Fastighetsdgarna dberopar darfor

for att bemdta samebyn vad som fran fastighetsdgarnas sida anfordes i renbetesmalet
angéende forhallandena under dldre tid, nimligen sidorna 34-51 i tingsréttens dom
och sidorna 8 och 10-12 i hovréttens dom, samt bevisning fran renbetesmalet 1
tillampliga delar. Uppgifterna skall ldsas tillsammans med bland annat Valfrid

Larssons tidigare ndimnda utredningar.

Sammantaget framgér att samerna inflyttat norrifrén till de véstra Jimtlandsfjéllen
under 1600-talet for att expandera dsterut inom fjéllen under 1700- och 1800-talen,
att fjillomrddena da var ianspraktagna av bonderna, att expansionen dgde rum under
motstidnd fran byamédnnen och att grinserna for renskotselomrddet lades fast under

avvittringen.

De av fastighetségarna aberopade delarna av domarna i renbetesmalet har foljande

lydelse.

Tingsrattens dom

Det bestrids att samerna uppehéllit sig inom omréadet for de omstdmda fastigheterna
sedan i vart fall den sena medeltiden och att det forekommit en tidig samisk kultur i
Hirjedalen. Det bestrids ocksé att denna samiska kultur enbart genom sprakforskning
kan beldggas ha mott en nordisk kultur senast under medeltiden. Det &r inte riktigt att
man genom arkeologisk vetenskap kan visa eller géra sannolikt att samer uppehallit
sig inom nuvarande grinser for Hirjedalens kommun i forhistorisk tid eller medeltid.

Varken den arkeologiska vetenskapen eller de tidiga historiska kdllorna ger nagra
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sddana besked. Frigan om samernas inflyttning i Harjedalen har behandlats av ett
flertal forskare, arkeologer, historiker och sprékforskare. De historiska utredningar
liksom arkeologiska och sprikvetenskapliga utredningar som foretagits ger ett entydigt
besked att det inte forekommit samer tidigt 1 Harjedalen. Beskeden frén forskarna har
granskats och genomgatts i skattefjallsmalet. I det malet framkommer det klart och
entydigt att vetenskapen inte ger beldgg for att samerna tidigt var i Héarjedalen.
Tvirtom sdger Hogsta domstolen att samerna sent kom till Hirjedalen och inflyttade
norrifrdn i norra fjélltrakterna av Hirjedalen i borjan eller mitten av 1600-talet. De
uppeholl sig dér inom begransade omraden. Under medeltiden och fram till 1500-talet
var samerna att betrakta som halvnomader. De holl sig inom begriansade omraden,
inom vilka de jagade och fiskade. De hade renar i begransad omfattning for mjolk-
produktion och korslor och som lockdjur vid jakt pa vildren. Tamrenskotseln, dvs att
hélla ren for kottproduktion och hélla ren i flock, far sin borjan bland samerna forst i
slutet av 1500-talet pa grund av fordndringar i skattesystemet. Ndgon tamrenskotsel
inom Hérjedalen forekom inte forrdn pa 1600-talets mitt och da i de norra fjalll-
trakterna, i de gamla skattefjillen i norr och norr om nuvarande kommungrénsen uppe
pa Flatruet och pa Skérvalsvélen. Arkeologin blir fér samebyarna ett medel for att
pavisa att det har funnits samer i forhistorisk tid och levat kvar under medeltiden

for att sedan ha startat renskotsel under 1600-talet. Fastighetsdgarna bestrider same-
byarnas pastdende om att s& skulle ha varit fallet. De historiska kdllorna ger bra besked
dven for tid fore 1500-talet. Det har sdlunda 1 Hérjedalen inte forekommit en tidig
samisk kultur, som fortlevat till utgangen av 1500-talet. De omstidndigheter som
samebyarna dberopar till stod for en tidig samisk kultur 1 Hirjedalen bygger enbart pa
ett arkeologiskt fynd, ndmligen det vid Vivallen. Det ér det enda fyndet som skall
kunna beldggas vara ett, enligt arkeologisk vetenskap, samiskt fynd. Vivallen &r
beldgen strax nordvést om Funésdalens tétort. Pa4 Vivallen har gjorts ménga fynd i
ovrigt av nordisk bondekultur. Till stod for att arkeologin som vetenskap kan sigas ge
ett besked om tidig samisk kultur 4beropar samebyarna de historiska kdllorna fran
1500-talet och senare den omsténdigheten att dessa inte skulle ha beaktat forekomsten

av samer. Arkeologin ger inte besked om en tidig samisk nérvaro i Hérjedalen.
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Fastighetsdgarna bestrider sammanfattningsvis samebyarnas pastdenden att
arkeologins vetenskapliga stdndpunkt ar att samernas utbredning och sydgréns i
Skandinavien under tidig forhistorisk tid sammanfaller i stort sett med den s.k.
Norrlandsgransen, att det forekommit en tidig samisk kultur i Hirjedalen uppbyggd pa
olika former av fingst, att denna kultur kan indelas i en samisk kultur, som existerat
under forntiden och att denna kultur frén senare delen av forntiden, fran omkring ar
100 e Kr, med sdkerhet kan bendmnas samisk, att denna samiska kulturen fortlevt

till utgadngen av medeltiden 1500 e Kr, att den samiska kulturen varit foreméal for
ackulturation, att den paverkats av germansk nordisk kultur och att dven viss
assimilation dgt rum samt att det finns ett flertal utgravningar, som i forening med
andra kéllor styrker samebyarnas péastdenden. Fastighetsdgarna gor diarutdver géllande
att ett eventuellt bete fore 1500-talet och pa 1600-talet, som inte fortsatt, inte ger

nagon hivd.

Det finns inga som helst beldgg i Knut Bergslands sprikforskning for att nagra namn
hénfor sig till tidig samisk nirvaro i Hirjedalen. De kartor dver Hirjedalen som ingetts
i malet dr fulla av nordiska namn. Det finns inga samiska namn inom det omstdmda
omrédet. Av professor Gosta Holms skrift ”Hur ldnge har det funnits samer i
Hirjedalen?” framgér att det inom Hérjedalen inte forekommit en tidig samisk kultur
och en direfter kontinuerlig samisk bosdttning, som enbart genom sprakforskningen
kan beldggas ha mott en nordisk kultur senast under medeltiden. I skriften framgar att
samtliga namn, som upptas i Knut Bergslands utlatanden, har bemétts av Gosta Holm
och har av denne underkénts ha nagon betydelse, da det géller att bestimma fragan om
ndgon tidig nérvaro av samisk kultur i Hérjedalen, att av Bergsland pastatt gammalt
skattefjdllsomrdde Skarnja inte varit beldget vid Fundsdalens grians utan vid Skarv-
fjéllet eller Haftorsstoten och att de av Bergsland redovisade ortsnamnen liksom

sjonamnen inte har en koppling till tidig samisk verksamhet i Hérjedalen.

De omraden som Bergsland beror i sitt utlatande &r med tva undantag beldgna utanfor
Hirjedalens kommun och omstdmda fastigheter. Av de ortsnamn som Bergsland beror
hénfor sig Glen och Valmasen till omstdmt omrade. Det Bergsland anfor till stod for

att dessa ortsnamn skulle ha ett samiskt ursprung ger dock inte pd ndgot vis nagot
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verifierat besked om att s skulle vara fallet. Det gar inte att pd det sétt som Bergsland
gjort dra slutsatsen att den samiska namntraditionen ger ndgra beldgg for att samer
uppehallit sig i Hirjedalen. I malet &r inte tvistigt att samer uppehallit sig pé Flautret
och de angridnsande gamla skattefjdllen. Bergsland anfor tydligen till stod for att samer
skulle ha bedrivit vinterbete utan l6fte eller tillstdnd att det kan ha funnits ett gammalt
lappskatteland inom Funésdalens omrade bendmnt Skarnja. Om sé trots allt skulle
vara fallet, innebér det inte pd ndgot sétt ett stod for att det skulle ha fatt ske ett fritt
vinterbete med ren pa bondernas mark. Tvértom talar det for att samerna inte haft

ritt att nyttja andra marker @n sddana de skattat for. Bergsland utgar fran felaktiga
historiska forutsdttningar da han, dessutom utan verifikat, forutsitter att samerna efter
1655 blivit tillbakatrdngda av bonderna. Den samlade historiska vetenskapen har
intagit en annan stdndpunkt. I motsats till den tes om tillbakatrangning som Bergsland
foretrader hdavdar den historiska vetenskapen att samerna kommit sent till Hérjedalen

och successivt forsokt tringa in pa bondernas skattade marker.

De historiska dokumenten 1 form av landshovding Strijks skrivelse av den 3 mars 1646
och landshdvding Ivar Nilssons resolution den 30 oktober 1646 ldgger samerna
tillsammans med Knut Bergslands spraktolkning till grund for att den danska regimen,
men inte den svenska, accepterade samer inom Hérjedalen. Detta &r fel. Samebyarnas
pastaende om tidig ndrvaro, 1600-talet, av samer 1 Hérjedalen har ett flertal svagheter

i sin motivering. Aven om samebyarna inte pastar annat bor forst klarliggas att frigan
ar beldgenheten av lappskattefjdll, Sarf-Saris, alltsa marker for vilka samerna betalade

skatt. Nar det géller Sérvfjdllet betalades inte skatt forridn pa 1820-talet.

Som framgér av landshdvding Strijks skrivelse hade Tomas Jonsson att halla sig inom
sina skattefjdll Dundris och Hittingsfjill, numera Tranris skattefjill, och dgde inte
nyttja mark for renbete utanfor dess granser. Inget besked ges om dessa skattefjills
sydliga grans och de kan mycket vil av landshévding Strijk ha uppfattats stricka sig in
1 Hérjedalen. Strijk torde som landshovding for Visternorrland haft ringa kunskaper i
fragan. Fjdlltrakterna norr och nordvést om Helags ingick ocksa i Harjedalen.

Landshovding Ivar Nilssons resolution ger besked om att samerna skulle hélla sig
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inom de omrdden pé fjéllet, vara de betalade skatt. Nagon ritt att beta pd bondernas
marker eller utanfor skattefjallen ger dokumenten inget besked om utan tvirtom
forbjuds detta. Andock ir det av viss betydelse att samebyarna vill hinfora Mérten
Jonssons skattefjill, antecknade i jordeboken &r 1646 for Kalls socken i Jimtland
under bendmningen Sarf och Suulefjill, till Hirjedalen under pastaende att det redan
ar 1646 funnits samer som uppehallit sig inom granserna for Hérjedalens kommun.
Samebyarna vill hinféra Méarten Jonssons skattefjdll Sarf'till att vara d4 bendmnda
Servefjillet, numera kallat Sarvfjéllet. Som tidigare nimnts ligger Sarvfjéllet utanfor,
norr om Hérjedalens kommun. Bergslands tolkning av att Sarf skulle vara liktydigt
med Sérvfjdllet dr inte oemotsagd. Kjell Haarstad avhandlar i sin bok, ”Sorsamisk
historie”, frdgan om uppgifterna i jordeboken ar 1646 (sidorna 120-126). Innehallet

1 dessa sidor utgdr stod for att med Saris eller Sarf avses Skarsfjéllet, sydost om
Sylarna. Detta fjdll har pad Olov Burmans karta av ar 1801 6ver Hérjedalen bendmnts
Skarffjdld. Samebyarna har satt likhetstecken mellan Sarf och Saris. I jordeboken for
ar 1649 star Tomas Jonsson skriven for ”Dunderijs och Saris fidl”. Detta Saris fjill har
Bergsland i sina tidigare utredningar hinfort till att vara liktydigt med Vésterfjillet,
som ligger Oster om Tranris och markerade skattefjéllets grans mot Hallen vid
Storsjon. Bergsland har dérvid stott sig pa Bjorn Collinders uppteckning fran 1942,
vari han bendmnt Vésterfjdllet som Saar-fielle. Skattefjillet Sarf — Saris torde darmed
med storsta sannolikhet ha varit beldget 1 Kalls socken, ett bra stycke norr om
nuvarande Hirjedalens kommun. Det skall ocksa observeras att landshovding Ivar
Nillson inte utfirdade nagot frihetsbrev for omrédde inom Hérjedalen. Tvirtom
utfirdade landshdvdingen med ansvar for Harjedalen resolutionen med innehall att
samerna skulle halla sig pé sitt hemvist. Att landshovdingen med hemvist avsag
skattefjillen torde vara sjilvklart. Landshdvdingen omtalade ju att samerna hade varit
skyldiga att betala skatt som inte var betald till lappfogden i vissa fall. Att, sdsom
samebyarna pastér, detta dokument eller 6vrigt material som nu &beropas av
samebyarna pé ndgot sitt och vis skulle kunna pavisa en fordndrad instillning i
forhallande till den danska regimen ér inte riktigt. Det &r heller inte en riktig slutsats
som samebyarna redovisar d& de med utgdngspunkt frdn den omstdndigheten att

landshovding Strijk hidnvisat Marten Jonsson till landshdvdingen i Harndsand Ivar
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Nilsson att det ddirmed funnits skattefjill s langt sdderut som Sarvfjéllet. Bergslands
redovisning av Hedraeus kartmaterial &r inte helt korrekt. Bergsland drar sin slutsats
om Sérvfjdllet med utgdngspunkt i Hadraeus karta. Han framhéller att gransen mellan
Hirjedalen och Jamtland gér i nordvistlig strickning i stort sett efter vattendelarna
mellan Ljusnan och Ljungan 6ver Sarvfjillet och den dversta av Sdrvsjoarna till
Helagsfjillet. Det skall anmérkas att denna Hedraeus karta saknar namnangivelse pa
Sarvfjdllet. Det dr uppenbart pé det viset att Bergsland med stod av Hedraeus karta och
med hidnforande av Sarf eller Saris till att vara Séarvfjillet vill pavisa att gransen mot
Hirjedalen 14g sa 14ngt sdderut och ddrmed, da landshovding Ivar Nilsson hade att ta
stéllning till omrdden for Méarten Jonsson inom Hérjedalen, dessa sdledes med
nddvindighet skulle vara sd langt soderut beligna som Sarvfjéllet. Det skall dock
anmirkas att Helagsfjillet ir beldget betydligt lingre norrdver. An viktigare i
sammanhanget dr att Knut Bergsland i denna teori utgdr enbart fran en av Hedraeus
kartor. Den svenske landsmalaren Thomas Christoffersson Hedraeus malade tre kartor.
Pa den forsta fran 1645 &dr gransen dragen ofullsténdigt, vilket torde bero pa att striden
mellan Hérjedalen och Jimtland om grénsen inte blev klar forrdn ar 1800. 1646 utgav
Hedraeus tva kartor, varav den ena for rikskanslern Oxenstierna personligt, vilken &r
den karta som Bergsland tar till stod for sitt utlitande. Den andra kartan, som &r den
storsta och den senast utforda, milade Hedraeus t drottning Kristinas kansli. P4 den
sistnimnda kartan dr gransen mellan Hérjedalen och Jamtland markerad langs Ljungan
upp till Ljungsjoarna. Bergsland omtalar de tvd senare kartor som Hedraeus teckande
1646, men han talar inte om att kartan till drottning Kristinas kansli var den senaste
och redovisar inte varfor han utgér ifran rikskanslerns karta och inte den senare. Om
han hade utgatt frin denna karta stimmer inte alls pastdendet att Sarvfjdllet da l1ag pa
gransen mellan Jimtland och Hérjedalen. Bergsland saknar vetenskapligt beldgg for
sitt pastdende att gridnsen pd Hedraeus karta klart stimmer 6verens med jordebokens
Saris-Sarf och alltsd med grinsen for ”finnekongen” Tomas Jonssons fjéll. Det dr
ocksa pa det viset att ovan nimnda Skarffjill faller inom landskapet Harjedalen pa
bida Hedraeus kartor frdn 1646. Att Sarf eller Saris skulle vara liktydigt med
Séarvfjallet motsdgs ocksé av de historiska dokumenten. Av dessa dokument samt de

tidiga historiska dokumenten framgér att Sarisfjill ligger norr om Storsjo by eller i
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vart fall inte dr detsamma som Sérvfjdllet samt vidare att Sarvfjillet sedan gammalt
nyttjats av Hede pristbord och 6vriga kyrkobyar inom Hede. Da Bergsland i sitt
utldtande anfor att samerna skulle “ett legalt bruk™ ocksé i Hérjedalen, dvs soder om
gransen Saris-Sarv, dr detta fel. Det dr en minst sagt stor dverdrift att, dessutom

utan geografisk begransning, med stod av det historiska materialet i fraga pésta att
samerna skulle ha haft ett legalt bruk i Harjedalen sdder om Sarvfjéllet. Det saknas till
och med indicium pa detta. Det ifrdgavarande historiska material som Bergsland
redovisat, kan aldrig ge annat besked &n att samernas bruk hinforde sig till skatte-
fjillen. Aven om det varit pa det viset att Sarvfjillet trots allt var liktydigt med Sarf
och Saris sa skulle Sérvfjillet da som skattefjdll ha varit den yttersta griansen sdderut.
Det historiska materialet ger inte ndgot som helst beldgg for att pdsta att det skulle ha

funnits samer inom Hérjedalen séder om grénsen Saris-Sarv.

Innehallet i Evert Bandaus yttrande visar att den vetenskapliga stdndpunkten inom
arkeologin inte &r sddan som samebyn pastar, ndmligen att det i Hirjedalen
forekommit en tidig samisk kultur och att denna kultur fortlevt till utgdngen av
1500-talet. Generellt for all bevisning i detta avsnitt géller att den visar att det inom
Hirjedalen inte forekommit en samisk kultur med en dérefter kontinuerlig samisk
bosittning samt att en samisk kultur under inga forhdllanden enbart genom

sprakforskning kan beléggas ha métts av en nordisk kultur.

Fastighetsigarna har som bevisning beropat 1. sex yttranden av professorn Evert
Baudou, dagtecknade den 19 april 1992, den 10 januari 1994, den 16 september och
den 22 december 1994 samt den 27 augusti och den 15 september 1995, 2. tva
yttranden av professorn Kjell Haarstad, avgivna den 16 maj och den 30 november
1994, 3. en av professorn Gosta Holm forfattad skrift "Hur linge har det funnits samer
i1 Hérjedalen?”, 4. ett av Holm den 18 september 1995 avgivet yttrande och 5. utdrag
av Hogsta domstolens dom i skattefjallsmélet (NJA 1981:1) avsnitt p 5.4 sid 184 till p
8 sid 230 och en av Thomas Christoffersson Hedraeus ritad karta 6ver Jamtland och
Hirjedalen ”Christina kartan”. Fastighetsdgarna har ddrjamte pdkallat vittnesforhor

med Evert Baudou.
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Evert Baudous yttranden har i huvudsak foljande innehdll. Framstéllningen i1 Inger
Zachrissons skrift, Hérjedalens dldre historia frdn 1992, ér enligt min mening inte
arkeologins nuvarande vetenskapliga stdndpunkt rérande samerna i Héarjedalen under
forhistorisk tid. Bristerna i skriftens arkeologiska delar ligger frimst i fyra avgorande,
metodiska punkter. Dessa fyra punkter har direkta konsekvenser for bedomningen av

samebyarnas skriftliga bevisning.

1. Diskussion och definition av vilka kriterier som géller vid bestimningen av etniska

kriterier i ett arkeologiskt material saknas.

2. Definitioner av andra grundldggande begrepp saknas ocksa, vilket leder till
oklara resonemang. Det géller framforallt “protosamisk™ och “kultur” och alla

forbindelser med kultur”, sdsom “’den nordliga fangstkulturen”.

3. Norrland betraktas genomgéaende som en enhet skild fran Sverige sdder om den
naturvetenskapliga Norrlandsgriansen. Inger Zachrisson liksom flera andra arkeologer
har influerats av ett nutida betraktelsesétt som ytterst bestamts av den politiska och

kulturella utvecklingen under historisk tid.

4. Eftersom Inger Zachrisson inte definierar etnicitet kommer hon inte heller till nagot

héllbart resultat i diskussionen om ackulturation och assimilering.

Till punkt 1, 2 och 4 kan ségas att Inger Zachrisson naturligtvis kénner till kravet

pa definitioner och teori. Varfor hon inte anvénder sddana utgangspunkter i den
omnimnda skriften kéinner jag inte till. Aven om skriften #r ténkt att vara populir, kan
man inte bortse frén den vetenskapliga grunden, i synnerhet inte nir det giller sa svéra
och omdiskuterade problem som de etniska. Den tredje punkten tillhor den vanliga
gruppen av fel, da nutida forhallanden far spela en stor roll for slutsatser om forntiden
utan att man sitter ifrdga om samma forhallanden gillde under forntiden. Norrland
betraktas ofta i vara dagar och dverhuvudtaget under historisk tid som en enhet i

ménga avseenden. Mot denna bakgrund &r det risk att det vanliga uttrycket ”den
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norrlindska fangstkulturen” blir en forenkling som leder till felaktiga slutsatser.

Man maste prova om denna fingstkultur verkligen existerade i hela Norrland eller en
del av Norrland och om den radde under hela forntidens 7000-8000 ar i Norrland eller
en del av den tiden. Inger Zachrisson féster stor vikt vid Norrlandsgransen, /imes
norrlandicus, som dock dr ett naturvetenskapligt begrepp bestdmt av nutida natur-
forhallanden. Denna naturgréins bestammer bara i ringa grad kulturforhdllandena och
inte alls de etniska forhdllandena i forhistorisk tid. Till de metodiska invindningarna
kan ldggas att Inger Zachrisson antyder genetiska resultat av betydelse for forhistorisk
tid 1 Norrland utan att nimna svérigheterna att anvinda denna forskning. Det finns
dnnu inte en utarbetad teori och metod for hur man skall bearbeta ett stort genetiskt
material av det slag som foreligger i Ovre Norrland for etniska slutsatser i ett for-
historiskt ssmmanhang. Det dr inte mdjligt att géra uttalanden om etnisk tillhorighet
under forntiden med utgangspunkt i genetiska undersokningar av nutida populationer.
Vid studiet av Hdrjedalens dldre historia har det inte rackt med att granska enbart
Inger Zachrissons egna argument utan det dr ocksa nodvandigt att ta upp dven andra
arkeologers argument som hon hénvisar till. Att samernas (och deras forfiaders)
utbredning och sydgréns i Skandinavien under tidig forhistorisk tid sammanfaller

i stort med den s k Norrlandsgrinsen dr ett pdstdende som inte kan godtas. Det gér
tillbaka pa Inger Zachrissons resonemang om de tvd kulturerna, en i norr och en 1
soder, som skall ha funnits kontinuerligt redan frén stenéldern. ”Kultur” har hir
etnisk innebdrd. I aktuell arkeologisk litteratur rdknas upp och beskrivs en miangd
arkeologiska kulturer bade i1 norr och sdder. Redan fran dldre stendlder fanns sannolikt
en rad etniska grupper i Norden. ”Kultur” bade som etnicitet och levnadsform genom-
gick oavbrutna fordndringar dver hela Norden. En obruten kontinuitet kan inte
konstateras. En definierad folkbeteckning ”samer” &r inte mojlig forrdn tidigast under
yngre bronséldern, ca 1000-500 f Kr, och da i Ovre Norrland eller riktigare norra
Fennoskandien. Beteckningen “protosamer” eller “forsamer” kan inte definieras och
ar dirmed oanvindbar och vilseledande. Befolkningen fore samerna bestod av de
arkeologiska fynden att doma av flera etniska grupper. Den naturvetenskapliga

norrlandsgransen skiljer saledes inte tva kulturer eller tva etniska grupper.



24
OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

Péstaendet att det forekommit en tidig samisk kultur i Hirjedalen uppbyggd pé olika
former av fangst kan inte godtas i denna forenklade form. Det forekom en fangstkultur
1 Hérjedalen redan fore 6000 f Kr, men denna befolknings etnicitet kénner vi inte till.
Den kan inte kallas samisk och heller inte nordisk. Hér géller det tidiga folkslag som
ar helt okénda for oss. Fran den yngre bronsaldern och dldsta jarnaldern kan man
mdjligen tala om samer i Ovre Norrland. Enstaka fynd i Jimtland och Hirjedalen visar
att en sddan befolkning kan ha bott dven dir vid ndgon tidpunkt. Vi kidnner inga andra
sannolikt samisk fynd i Hirjedalen forrén vid Vivallen under vikingatiden och den
tidiga medeltiden, ca 800-1200 e Kr. Denna boséttning kan ses som en utflyttning fran
det stora samiska omradet i Ovre Norrland (Norrbottens och Visterbottens lin) som

ar starkt expansivt under vikingatiden och den tidiga medeltiden. Boséttningen vid

Vivallen fick ingen fortséttning.

Pastaendet att denna kultur kan indelas i1 en forsamisk/samisk kultur, som existerat
under forntiden, fran ca 100 e Kr, ocksd med sidkerhet kan bendmnas samisk kan inte
godtas. Redan av diskussionen om definitioner framgar att beteckningen “forsamisk”
inte kan anvindas. Tidsangivelsen ca 100 e Kr gar tillbaka pa Tacitus omndmnande av
fenni ar 98 e Kr. Det dr mojligt att med fenni avses samerna, men nagra geografiska
preciseringar som ger stod for uppfattningen att det fanns samer i Hérjedalen ca 100

e Kr finns inte. Gravfiltet pd Krankmértenhdgen i Hérjedalen kan inte bestimmas

som samiskt, om man f6ljer en etnisk definition.

Péstaendet om att denna samiska kultur fortlevat till utgangen av medeltiden
(1500 e Kr) kan inte godtas. Inga arkeologiska fynd tyder pa att samerna varit
bosatta i Harjedalen ca 1200-1500 e Kr. Inte heller ndgot annat samiskt

killmaterial kan med sdkerhet hdanforas till Harjedalen.

Pastaendet att den samiska kulturen varit foremal for ackulturation, dvs att den
paverkats av germansk/nordisk kultur, och att &ven viss assimilation &gt rum kan
inte heller godtas. Ndgon ackulturationsprocess kan inte iakttas i det arkeologiska
materialet i Mellannorrland under jérnaldern. Daremot skedde en viss assimilerings-

process under vikingatiden och den tidiga medeltiden. Vid Vivallen har en sannolikt



25
OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

samisk befolkning tagit upp nordiska drag. P4 L4ngdn i nordviistra Angermanland
finns en blandning av samiska och nordiska inslag. Fore vikingatiden finns inga kénda

tecken pa assimilering i ndgon riktning.

Péstdendet om renens plats 1 den samiska kulturen fram till utgdngen av medeltiden
(1500 e Kr) kan inte godtas, om det skall gélla Hirjedalen. Renen hade en plats i den
samiska kulturen redan fran arhundradena efter Kr fram till utgdngen av medeltiden,
men det giller den samiska kulturen i Ovre Norrland. Limningar frin en boséttning
av skogssamiskt monster ir kiinda dnda ner till norra Angermanland men inte lingre
soderut. I resten av Angermanland och i Medelpad saknas sidana limningar. Hirje-
dalen och Jimtland &r inte inventerade pd samma sétt &nnu. De ofta aberopade
insjogravarna fran jarndldern i Dalarna och Mellannorrland, bl a i Hérjedalen,

tyder pé en befolkning med ett boséttningsmdnster som inte dverensstimmer

med jirnilderns samiska bosittning i Ovre Norrland.

Pastdendet att det finns ett flertal arkeologiska utgrévningar, vilka i forening med
andra kéllor styrker ovanndmnda sakforhallanden, kan inte godtas. Det finns en enda
arkeologisk utgrdvning i Harjedalen, som stoder antagandet att befolkningen dar
sannolikt var av samisk etnicitet, undersokningen vid Vivallen. Andra, mindre
utgravningar, har gett material som knyter an till den nordiska befolkningen eller
som det dr omdjligt att bestimma etniskt. Undersdkningarna av insjogravarna fran
jarnaldern i Dalarna, som ibland dberopas som samiska, maste vid en metodisk
diskussion beddmas som nordiska. Ingen av de sju aberopade punkterna kan godtas.
Flertalet bygger pé en otillrdcklig metod. Den storsta bristen ar att begreppet
“etnicitet” inte definieras och diskuteras metodiskt. En annan avgdrande punkt ar
fragan om ackulturation och assimilation. Men ackulturation kan inte alls konstateras
och assimilation endast under vikingatiden och den tidiga medeltiden vid Vivallen och
Langon. Frén stenalder till medeltid far man foljande bild av de etniska forhdllandena
1 Hérjedalen. De etniska grupperna i Norrland under stendldern och den dldre brons-
aldern ér okénda for oss. Forst under den yngre bronséldern, ca 1000-500 f Kr, kan vi
med stdd av material och teori ange sannolik etnicitet. Befolkningen i Ovre Norrland

kan betecknas som sannolikt samisk vid denna tid, eftersom dér finns en form av
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kontinuitet fram till den historiska tidens samiska befolkning. I Mellannorrland finner
man 1 helt 6verviagande grad foremal, som hor samman med en sydligare nordisk
kultur. Nagra fynd i Jimtland och Hirjedalen knyter an till Ovre Norrland. Jirnalderns
vanliga insjogravar i Harjedalen och hela Mellannorrland liksom i Dalarna maste pa
metodiska grunder betecknas som nordiska. En grupp hoggravar i vistra Hérjedalen

fran jarnaldern kan inte bestimmas till sin etnicitet pa grund av brist pa fynd.

Flatmarksgravfaltet och boplatsen vid Vivallen frén vikingatiden och den tidiga
medeltiden, ca 800-1200 e Kr, dr sannolikt samiska. Boséttningen hinger troligen
samman med den samtida expansionen i bosittning och ekonomi i Ovre Norrland,
som bl a tar sig uttryck i att fjillomradet utnyttjades langt mer an tidigare. Vi kdnner
inte till ndgon tidigare bosdttning i Hirjedalen som Vivallen knyter an till och ndgon
kontinuitet frdn Vivallen till samisk boséttning i historisk tid i Harjedalen kan inte
heller konstateras. Det nuvarande forskningsliget tyder pé att boséttningen vid
Vivallen ér en utflyttning frin det samiska omradet i Ovre Norrland under

vikingatiden.

Evert Baudou har vid vittnesforhor sammanfattat sina invindningar mot de av Inger
Zachrisson gjorda uttalandena enligt foljande. Etniciteten kan inte bestdmmas sdsom
Inger Zachrisson forsoker. Det vikingatida Vivallens kontinuitet framat och bakét i tid
har inte konstaterats. Tamrenskdtsel har inte pavisats 1 forhistorisk tid 1 Hérjedalen.
Den arkeologiska forskningens sannolikhetskaraktar har inte beaktats. Tolknings-
problemens svérighet har inte diskuterats. En kritsk hallning till den dldre arkeologiska
forskningen saknas. Ibland sker 6vertolkningar som blir missvisande. — Baudou har
déarutdver 1 huvudsak ldmnat uppgifter som stér i dverensstimmelse med hans i milet

aberopade skrifter och yttranden.

Gosta Holm har med anledning av att Knut Bergsland i skattefjdllsmalet (NJA
1981:1) hdvdat att lappar stadigvarande hade vistats i Jamtlands och Hérjedalens
fjallvarld 1dngt fore 1500-talet forfattat en skrift ”Hur linge har det funnits samer

i Jaimtland-Hérjedalen?” Skriften har i huvudsak foljande innehdll. Den grundlidggande

vetenskapliga undersokningen rorande samernas historia i mellersta och sodra
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Norrland dr K.B. Wiklunds uppsats 1928: ”Huru linge har det funnits lappar i
Jamtland och Hérjedalen?” For att besvara frigan granskar Wiklund vittnesbérden

fran flera olika vetenskapsgrenar.

Vad arkeologin har att bidra med gér Wiklund hastigt 6ver. "Héllmélningar,
héllristningar och stendldersredskap av allehanda slag --- har man for linge sedan
upphort att sétta --- i forbindelse med lapparna. Vart de sedan skola hora, vilken
folkstam som malat hillarna och forfardigat skifferredskapen, det ar alltjimt ganska
ovisst.” Och det problemet, siger Wiklund, behdver han i det hdr sammanhanget inte
ge sig in pa. Eftersom sprékvetenskap, etnografi och historia visar, att det inte kan ha

varit lappar.

Sa vinder sig Wiklund till etnografin. Skogslapparnas ndringsfing med jakt och fiske
1 huvudsak och renskotsel vid sidan av dr dldre dn fjéllappsnomadismen. Skogslappar
har vetenskapligen aldrig funnits i Jimtland-Hérjedalen. Lapparna i dessa landskap ér

alltsa, som Wiklund uttrycker det, “ett yngre sldkte” &n i Lappland.

Sprakvetenskapens vittnesbord gar enligt Wiklund i samma riktning. De lapska
dialekterna inom det 40 mil langa omradet fran Umedlven i norr till Hirjedalen i sdder
varierar obetydligt med de nordligare dialekterna, sirskilt inom ljud- och formléra.

I norr kan ett avstand pa nagra fa mil innebdra stora sprakliga olikheter, medan de
sydlapska dialekterna dr varandra mérkligt lika. Detta tyder pé, att de inte ldnge

kan ha varit utbredda dver ett stort omrade.

Lapska ortnamn, som kan antas vara §vertagna fran nordiska namn, finns enligt
Wiklund 1 sédra Lappland och i Stroms vattudal i nordligaste Jamtland. Sa langt
sOoderut nddde, menar Wiklund, lapparna under den urnordiska tiden dvs fore

vikingatiden.

Slutligen granskar *Wiklund vad de historiska killorna kan formedla. Pytheas fran
Massilia, som pa 300-talet f Kr reste i bl a nordvéstra Europa, menar Wiklund, i

Helgeland, rapporterar ingenting om lappar. Om sadana hade funnits i det dster om
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Kolen beldgna omrddet, dvs nuvarande Lycksele lappmark, borde han, menar
Wiklund, ha rapporterat om detta intressant folk. De ganska vidlyftiga medeltida
kéllorna rorande Jamtland och Hérjedalen har ingenting att formedla om lappar, inte
heller Olaus Magnus som &r 1518 enligt egen uppgift reste genom Jamtland over till

Norge.

Forst efter mitten av 1500-talet omtalas med full sékerhet lappar i mellersta
Jamtlands fjdlltrakter. Fran 1560-talet, dd Jimtland for en kort tid stod under

svensk administration, harror fler uppgifter. Sedan dr det éter tyst till mitten av
1600-talet, till efter Bromsebro-freden. Wiklund kommenterar: ”Det lilla fatalet
lappfamiljer det ror sig om har levat hogeligen i skymundan och fjérran fran bygden
samt dessutom pa mycket rorlig fot, och myndigheterna har darfor icke fullt vetat om
dem och haft svart att mantalsskriva och beskatta dem pé vanligt satt. Dértill kommer
att bokforings- och arkivforhallandena ej var s utvecklade pé norsk sida som pé

svensk.”

Jag overgér nu till en granskning av de lapska ortnamn, som Knut Bergsland andrar
som indicier pd ndrvaron av samer i Jimtland-Hérjedalen under medeltiden, delvis
redan pé dess forra del. Forst kommer ett fall av antaget 14n fran lapska till Harjedals-

maél och jimtska.

Elgsdall och Sarwenjuhke. I olika jimtska dokument fran 1400-talet ndmns punkter
pa landskapsgriansen mellan Jimtland och Hérjedalen. Bl a omtalas att gransen gér
fran Hdsjounet till Birkilsberg (eller Byrkilsberg), vidare till Alg(s)dal och sa till
Hundhégen. Det forstnimnda gransmérket dr timligen ldttidentifierat och det sista
helt klart. Hasjéruet (fornjaimtskt Hasioar rw 1480) bor ha samband med de nutida
Hasjovalen och Hasjovallen, pa Harjedalssidan om grinsen, cirka 40 kilometer véster
om Asarna. Berget och dess namn ir f & utsatta pa en svensk karta frin 1686 (varom
mera ldngre fram). Hundshogen 1 Oviksfjéllen (fornjamtskt A (u)ndz haugh 1482,
hundshauger 1482) bér sitt namn én i dag.
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For att finna de nutida motsvarigheterna till Birkilsberg (fornjamtskt birkliyls bergh
1482, birkils baergh 1483) och Alg(s)dal (fornjimtskt elgsdall 1480, aelgdal,
aelghsdal 1482) tar Knut Bergsland till hjédlp en svensk karta, fardigstélld av

T. Hedraeus ar 1646, alltsé strax efter Bromsebro-freden (av Bergsland kallad
“rikskanslerkartet”). P4 den kartan gar grénsen fran ett berg sdder om ’Ytt. Borknan”
(det torde kunna identifieras med Hasjoruet) mer eller mindre rakt vésterut, sdder (och
véster) om Ljungans vattensystem, dvs norr om och forbi Sérvsjoarna. Fran en hojd
norr om “’Serwe sidgarna” gér gransen, med passage av nimnda sjdars tillopp, rakt
visterut. Bergsland menar, att Birkilsberg avser Sirvfjdllet och att Alg(s)dal #r &n
Sarvans dalgéng. Pa lapska kallas Sarvan enligt Bergsland Sarwen-juhke. Det lapska
sarwe betyder ’dlg’ (skillnaden sarw — Sdrv kan enligt Bergsland ges en inomsamisk
forklaring). Bergsland menar att hérjedalingarnas Alg(s)dal var ett Sversittningslan
fran lapskan. Eftersom Alg(s)dal ir belagt redan 1480, maste samer ha funnits i
omradet innu tidigare. Minnet av dversittningslénet 4/g(s)dal har, menar Bergsland,
forsvunnit och Sarwen-jawrie har gett upphov till och ersatts av det delvis 14nade,
delvis Oversatta Sarvsjon. (Hur namnet Sdrvan skall forstés, berdr Bergsland inte

nirmare.)

Framstillningen ger anledning till manga frigor och invindningar. Aven om man
godtar sammanstillningen av Alg(s)dal med Sarwen-juhke osv (varom mera nedan),
s& undrar man, varfor inte Sawren-jawrie kunde vara dversittningen av ett Algsjon.
Det senare kunde ju ha forsvunnit lika vil som Alg(s)dal. Nagot lapskt dalnamn Sarwe
existerar tydligen inte, utan detta dr konstruerat utifran namnen pa sjon (sjoarna) och
&n (inte heller nigot Sarwen-vagge eller dylikt). Overensstimmelsen med Alg(s)dal
haltar alltsa nigot. Allvarligare &r, att Bergsland méste rdkna med en synnerligen
anmérkningsvérd dragning av landskapsgriansen mellan Jimtland och Hérjedalen pé
1400-talet. Han har ju sjdlv lagt in griansen pa en kartskiss, som visar att den skulle ha
gétt fran trakten av Sérvsjoarna mot Hundshdgen och tillbaka nagot véstligare, alltsd
1 en extremt spetsig vinkel av cirka 45 kilometers ldngd. Fallet torde vara utan
motstycke i den nordiska gransdragningens annaler. Men Bergsland menar att

’landeskrden (citerat 1480 osv) pd elegant mate angir en grense som ikke er med pa
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kartene fra 1646”. For egen del ténker jag mig, att problemets 16sning skall sokas
ungefidr enligt foljande linjer. Vister om Ljungans fortringning mellan sjon
Lill-Bértnen och Bortnessjon, cirka 30 kilometer nord-vast om Kl1ovsjo, ligger
Lill-Bértnesberget. Det ér cirka 626 meter hogt och kan alltsd gora fortrafflig tjanst
som vitt synligt gridnsmérke. Om detta berg heter det 1 ett medeltida jimtskt original-
diplom, att det &r identiskt med (den i lagboken inskrivna) landskrans, dvs gréins-
beskrivningens, Byrkilsberg. Diplomet handlar om en grénssyn i juni 1482.
Handlingen redogdr mycket klart for syneforrittningens gang. Lagmannen och sex
namngivna bdnder, av vilka d&tminstone tre (och formodligen alla) var jamtar, gick
under ledning av den gamle Sigurd i Kvissle (i Bergs socken i Jimtland) "til eith bergh
som ligger mellom ij sio6 (dvs tva sjoar) som kallas Byrkna oc (Sigurd) saghde swa
thet aer thet sama Byrkylsbergh som j lanne skranne star.” Men var det omstridda
berget skulle vara att finna, ddrom star intet i detta gransdokument. Anledningen till
detta dr inte svér att ange. Nagot berg med namnet birkils bergh existerade inte — och
hade sdkerligen heller aldrig existerat (se hirom strax nedan). Huvudsaken for

de — for tillfdllet —segrande jdmtarna var att utdoma “Borknis bergh”, dvs det berg
som Sigurd i1 Kvissle hade fort nimnden till ret innan, den moderna tidens

Lillbortnesberget.

Berget vid Birknil har, om min teori ar riktig, kallats Birknilsberg (jfr det nuvarande
namnet Lillbortnesberget, som maste ha som forled genitiv av ett dldre Lill-Borknir
el dyl med syftning pa den mindre av de bada sjoarna). Detta namn, Birknilsberg, ir
identiskt med Borknis baergh i diplomet av ar 1483. Bortfall av / i trekonsonantismen
Isb dr lattforstaelig. Namnet Birknilsberg har i den enda handskrift av landskrdn som
ar tillgénglig pa 1480-talet tydligen varit korrupt. I forlagan till denna handskrift kan
namnet ha varit otydligt och bokstaven » har fallit ut 1 avskrift. Den synenimnd, som
under Sigurd i Kvissles ledning fordes till ”Byrkilsberg” i juni 1482, besteg toppen av
berget. Ndmndeménnen skriver: ”(Sigurd) loth oss aen see eit annat landamerkae som
aelgsdal heither oc ther vester j fra eith bergh som hether hundshauger huilke merkae
som oc standa j landasskranna.” Synesméinnen kunde alltsd se Algsdal. En rimlig
lokalisering av detta gransmairke &r att anta att det var en dalsénka i Oviksmassivets

sydostra del. En synnerligen viktig omsténdighet i sammanhanget dr att syneménnen



31
OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

konstaterade, att Hundshogen l4g viister om Algsdal. I den tidens sprakbruk kunde
’vister” betyda “nordvést” enligt nutida begrepp. Det omrédde som Knut Bergsland
identifierade med Algsdal, alltsa Sirvans dalgang, ligger sydvist om Hundshdgen, och
det kan alltsd omojligt forenas med de disktinkta utsagorna i diplomet 1482. Jag finner
det alltsé uteslutet, att det kan existera nigot samband mellan landskrans 4lg(s)dal och
det lapska Sarwen. Foljaktligen saknar, enligt min mening, sammanstéllningen allt

indicievérde, nir det géller att bedoma samebosittningens alder i Hirjedalen.

Hedraeus av Bergsland aberopade karta av ar 1646 kénner inte Hundshogen som
gransmirke. Men dnnu pd 1680-talet fanns en tradition som dverensstimde med
1480-talets forhallanden. P4 en karta upprittad péd offentligt uppdrag av Kristoffer
Stenklyft ar 1686 gér landskapsgriansen mellan Jimtland och Hérjedalen fran
“Haffsioruf” (dvs Hésjoruet) snorrakt till "Hunhdngberget”, dvs Hundshdgen, och
dérifran lika linjalrakt i néstan rakt vistlig riktning mot Enadlvens (Ena Fluvius) 6vre
lopp. Mojligen kan man se ett minne av denna strackning i den omstidndigheten, att
landskapsgriansen i nutiden i ndrheten av sjon Grucken pé ett pafallande sitt gor en
néstan kvadratisk utbuktning mot norddst, dvs mot Hundshogen. Griansmérket

Hundshodgen hor, som sagt, till dem vilkas identitet &r uppenbar och oomstridd.

Medeltidens grins mellan landskapen Jamtland och Hérjedalen gick hér betydligt
lingre mot norr &dn den nuvarande, cirka 20 km. Anledningen till den péfallande
gransdragningen kan vél ha varit behovet av skarpt markerade och pa langt hall
synliga mérken i dessa vildiga vidder, som ju i huvudsak var obebodda utmarker.
Grénsavsnittet Lillbortnesberget-Hundshdgen via det dster (dvs troligen syddst) om
Hundshdgen belidgna Algsdal fastslogs som nyss sagts av en jamtlindsk synenimnd.
Om grinsen i verkligheten haft den strickningen som Bergsland hédvdar, skulle
jamtarna frivilligt och onddgade ha avstétt fran ett mycket stort omrédde. Redan

den omsténdigheten torde gora Bergslands identifikationer otroliga.

Gille. Nordvést om Funisdalen i Hirjedalen, nagot sdder om Ljusnan och sydost om
Skardérrsfjillet ligger Osjon, vars lapska namn enligt Knut Bergsland ir Gillenjawrie.

I ndrheten finns ett lapplidger med, fortfarande enligt samma kélla, namnet Gille eller
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Gillen-goatieh (dvs *Gill-katorna’). Osjons utlopp till Ljungan rinner i en tring dal
som enligt Bergsland torde ha burit namnet *Skdrnja (jfr appellativet skdrnja "dyp og
trang dal mellom fjell’). Detta namn har sedermera enligt Bergsland dverforts till ett
lappskatteland, som enligt ”samisk tradisjon” kallats Skérnja. Det lapska Gille

2 9

motsvarar enligt Bergsland fnor gi/ "klyfta’ ”og mé vaere 1ant for overgangen av i til e
og av g til j, rimeligvis for 1400-tallet”. Beviskraften hos detta ortsnamn &r ringa.
Fnord gil ’klyfta’ o d &r ett appellativ. Ingenting hindrar, savitt jag kan se, att ordet har
lanats in i sydsamiskan, dér det behéllit sitt intiala g och dér det givetvis kunnat vara
ortsnamnsbildande. Om ordet dr oként i nutidens hérjedalssamiska — vilket jag inte

vet — s dr ju det ingen absolut avgdrande motinstans. Det kan ju ha forsvunnit under
senare drhundraden. Vidare har vi inte stora mojligheter att nirmare bestimma
tidpunkten for 6vergangen g > j fore frimre vokal i det hirjedalsmal det dr frdga om.

I grannmélen i soder, i 6vre Dalarna, bevaras g i stor utstrackning fore e, d; fore
gammalt / bevaras det i vissa fall. Affriceringen och formjukningen av g (liksom av k)
fore framre vokal dr en process, som har tagit lang tid i Skandinavien. Den har genom-
forts vid mycket olika tidpunkter i skilda delar av halvon och &r pa manga hill inte
fullbordad 4n. (Det kan fortjina papekas att gammalt ski- dr bevarat i ordet skiril i
vissa jimtmal). Det finns inte ndgon sdker grund for ett pastaende, att overgangen

gi- > ji-, je skett (allmint) i Hirjedalen fore 1500-talet. Det samiska Gille kan alltsé

inte anforas som nagot gott indicium pa att det talats lapska 1 Hérjedalen fore ar 1500.

Kleirenjavrie. P4 Hundhdgens skattefjill i Hallens socken i Jamtland ligger en sjo,
som enligt Knut Bergsland pa samiska heter Kledren-jawrie. Namnet dtergér enligt
Bergsland pé “en eldre samisk form *K/edde- (-n samisk genitiv)”. Sjon har ocksa ett
svenskt namn. Kartornas atergivning av detta har varierat. Glddn Hedraeus 1646,
Gleen genralstabskartan G 66 m fl, Nord fam-bok 1919 och Glen generalstabskartan
G 77 m fl. Det svenska namnet dr ovanligt tidigt belagt, ndmligen i en grinsmérkes-
upprikning i ett jimtskt diplom 1480; glee. I Tdnnis socken i Hirjedalen ndra den
nuvarande riksgridnsen mellan Norge och Sverige, ligger en annan sjé med ett snarlikt
namn; Glen eller Gldn. Det samiska namnet &r enligt Bergsland Kledden-jawrie,

etymologiskt identiskt med det nyss nimnda Kledren-jawrie (dldre lapskt d kan
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utvecklas till bdde » och d). Sjonamnet 1 Ténnés har helt i forbigdende behandlats av

Erik Modin. Denne skriver: ”det gamla riksgransmarket sjon Glen (eller Glidjan)”.

Bergsland anknyter till Erik Modins parentetiska ”Gladdjan” och konstruerar for bdda
de nu nimnda sjonamnen — det jimtldndska och det hérjedalska — en utgdngsform “gn.
gledi med tidigt bortfall av konsonanten”. De lapska Kledrenjawrie, Kleddenjawrie ir,
menar Bergsland, helt klart 1dnade fran nordiskt sprak och de bevarar dnnu ett minne
av utgangssprakets — d — i form av r respektive d. Lanet maste ha skett fore 1480, dé ju
enligt diplomets Glee bortfall av intervokaliskt d redan hade forsigatt 1 jimtskan. Detta
namnkomplex dr enligt min uppfattning det intressantaste inslaget i Bergslands
material. Det dr svart att tro, att lapska och de nordiska namnen inte skulle ha ndgot
med varandra att skaffa. Forhallandena ar emellertid mycket mer komplicerade dn

vad de framstér i Bergslands framstéllning.

Det nutida uttalet av Glen 1 Hallen i traktens svenska dialekt dr enligt flera beldgg av
skilda upptecknare i OAU ungetir glein, gldin best mask, dat gleia, gldia (dven
gldina), akut accent. Enligt kénda regler for ljudutvecklingen i sydvéstlig jaimtska
borde detta motsvara ett fornsprékligt *glei-, obestdmd form. Sjonamnet i Tannés
uttalas ddremot utan diftong, ungefar gldn, dativ glda, i ssmmanséttningar Gldvdla,

Glihdn.

Aldre skrivningar: Gliin 1645, Glinn 1763, Glin 1777; dirtill Gleedsion 1697,
Gledsion 1720 (1710), Gleefield 1742. (Alla uppgifter frin OAU.) Malet i Tannés
liksom flertalet Hirjedals-mal har monoftongering. Tdnnds-namnet kan alltsé vara

identiskt med namnet 1 Hallen.

Har aterstar alltsd att undersdka, om det samiska Kledren-jawrie kan anknytas till den

svenska enstaviga formen Glei(n) osv.

I det sammanhanget vill man gédrna fa besked om huruvida det ar uteslutet, att -r-, -d- i
lapskan kan vara en hiatusfyllande konsonant, med andra ord om det inte kan forstas

som nagot annat @n en relikt av ett nordiskt d. Lapskan tdl ju inte hiatus mellan forsta
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och andra stavelsen. Dérfor vore det vél tankbart, att namnet péverkats av andra ord
med intervokaliskt -r-. -d-, t ex dar ett bortfallet nordiskt -d- motsvaras av samiskt -7-,
-d-. Det jamtska sjonamnet &r ju ett starkt enstavigt maskulinum. Den av Bergsland
supponerade utgangsformen *gledi — hur den nu &n skulle hérledas etymologiskt — kan
enligt hittills kénda ljudutvecklingar inte upprétthéllas. Innan de nu stéllda frdgorna
har besvarats maste namngruppen Glein, Glen, Glee, Kledren-jawrie osv ldmnas asido

vid diskussionen om samefolkets dlder i Jimtland-Hérjedalen.

Vilket folkslag urbefolkningen i Jimtland &n tillhdrde och vilket sprak den &n talade,
sa har den tydligen forsvunnit spérlost fran huvuddelen av Jimtland, antingen genom
att snabbt dra sig undan eller genom att utrotas. Med spérlost menar jag, att jagarfolket
veterligen inte ldmnade i arv ndgra ortnamn till de framtrdngande nordiska kolonis-
terna, de nutida jimtarnas forfider. I huvuddelen av Jimtland (och Hérjedalen) ar
ortnamnskicket med avseende bade pa priméra och sekundira bebyggelsenamn och

pa naturnamn alltigenom nordiskt. Namnen pa gardar, byar och socknar, pa sjoar,
dlvar och berg ir av samma typ som i Trondelag i viister och Medelpad-Angermanland
1 Oster. Visserligen dr manga namn &dnnu otolkade, men man har inte funnit anledning
att ga till samiskan for att finna hiarledningen. Ett undantag &r dock Frostviken med
ndrmaste omnejd ldngst uppe i Jdmtlands nordligaste horn. Dér finns ett péfallande
lapskt inslag dven i den namnskatt som bondebefolkningen anvinder, t ex kapell-
namnet Ankarede, by- och gardsnamn som Jorm, Leipikvattnet, Jougdaberg,
Sjoutndset, Dajma. Det bor dn en gédng understrykas, att vilket folkslag som 4n satt i
vidderna kring Storsjon, da den nordiska bondepenetrationen borjade cirka 400 e Kr
sa gjorde det utomordentligt obetydligt intryck pa nykomlingarnas namngivnings-

vanor.

En uppgift for lappologer av facket &r att undersdka om och i vad mén det mycket
stora lapska ortsnamnsforrddet i Jimtlands och Hérjedalens fjéllvérld innehaller
ordmaterial, som &r forsvunnet ur senare tiders samiska. Om lapparna kom till
Hirjedalens och mellersta och sddra Jamtlands fjdllomréden forst under 1500-talets

senare del, borde de lapska ortsnamnen rimligtvis i huvudsak vara ganska lattolkade.
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En sdrstdllning intar Frostviksomrddet. Alla tycks vara §verens om att lappbefolk-
ningen hir har betydligt hdgre alder &n ldngre soderut. Sammanfattningsvis kan

sdgas, att inga spréakliga bevis har presterats for samers nérvaro i mellersta och sodra
Jamtlands och i Hérjedalens fjdllvérld fore 1500-talets mitt. Detta avgor naturligtvis
inte tvistefrdgan. En grundlig inventering och spriklig bearbetning av omradets lapska

namnskatt bor goras, och dirvid bor lappologer och nordister samverka.

Hovrittens dom

Fastighetsdgarna har justerat vissa i tingsrittens dom atergivna pdstaenden om

utvecklingen av renskotseln, genom att anfora foljande.

Samerna var att betrakta som halvnomader &nda fram till 1600-talet. De holl sig
dérvid inom begransade omraden, inom vilka de jagade och fiskade. De hade renar
1 begrdnsad omfattning for mjolkproduktion och kdrslor och som lockdjur vid jakt pd

vildren.

Tamrenskotseln, dvs. att hdlla ren for kottproduktion och hélla ren i flock, fick sin
bdrjan bland samerna forst 1 slutet pad 1600-talet pé grund av fordndringar i skatte-
systemet, och 1 Harjedalen forekom tamrenskdotsel inte forrdn vid 1700-talets mitt och
dé i de norra fjilltrakterna, i de gamla skattefjéllen i norr och norr om den nuvarande

kommungransen uppe pa Flatruet och Skérvagsvalen.

Vad giller samernas renskdtsel pa Sarvfjéllet har fastighetsdgarna uppgivit att samerna

inte kom till den platsen forrén i samband med avvittringen vid 1800-talets mitt.

Evert Baudou har i ett yttrande till hovrétten bemott Inger Zachrissons uppgifter.

Han har sammanfattat sina asikter enligt foljande.

De osteologiska och odontologiska undersdkningarna av skeletten i gravarna pa
Vivallen talar for att dér bott en ur biologisk synpunkt blandad befolkning av samer

och nordbor. Det arkeologiska materialet tyder ocksé pa blandning ur kulturell vinkel.
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Om man kallar gravfilet samiskt, s& har man bortsett frin den mingkulturella aspekten
och frén att etnisk och kulturell identitet inte dr statisk utan fordndras over tid. Samisk
och germansk/nordisk etnisk och kulturell identitet ar begrepp laddade med nutida
foorestéllningar. Ingenting 1 materialet stoder antagandet att Vivallens befolkning

skulle ha haft sérskilda réttigheter till renjakt eller renskotsel.

De fa bestdmbara benfragmenten frdn Vivallen, bara 21, tillhor en tid av atminstone
400 ar, kanske 700 ar. Detta gor det svért att uttala sig om niringarna. Pollen-
analyserna ger ingen ytterligare ledning. Pa boplatsen Hedningagérdet, 6 km fran
Vivallen, ér de identifierade djurbenen talrikare, 172. Benen talar for att renjakten
overvager under boplatsens dldre skede som faller inom Vivallens boséttningstid.
Under tiden efter Vivallen forekommer ocksé renjakt men boskapsskotseln har dkat
i betydelse. Odling av korn forekom redan under 900-talet. Boséttningen vid
Hedningagirdet har hinforts till en bebyggelse av sannolikt nordisk karaktar pa

bada sidor om gransen mellan Sverige och Norge.

Zachrissons dualistiska syn pa kulturutvecklingen och etniciteten i sodra och mellersta
Norrland och Dalarna under jarnaldern fér inte stod i nyare forskning. Till sin karaktar
ar fynden i inlandet med fa undantag nordiska. Detsamma giller de fasta forn-
laimningarna i inlandet. Av det arkeologiska materialet ensamt kan man dock ej dra
slutsatser om etnisk identitet, ytterligare oberoende material méste till. Det &r det
nordiska ortnamnskicket som kan beldggas 1 Mellannorrland med anknytning till
Svealand och Norge under forsta artusendet efter Kr.f. P4 insjogravarnas tid, dvs.
jarnaldern, var spraket i insjogravarnas omrade sannolikt nordiskt och ddrmed bestdams

ocksé insjogravana till den tidens nordiska etniska och kulturella identitet.

De nya inventeringsresultaten i véstra Hérjedalen ger inte mer dn vad Vivallen redan
gjort. Resultat som dr samtida med Vivallen eller ligger néra i tiden méste tolkas med
utgdngspunkt fran Vivallen. Ddr fanns en biologiskt blandad befolkning och fynden &r
ocksa blandade. Man kan inte tala om en kulturell identitet av samma slag som pa
1600-talet d4 tamrenskotseln har slagit igenom. Av dessa skil dr det fel att tala om ett

tidigare oregistrerat samiskt kulturlandskap i véstra Harjedalen. Man méste beakta den
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méngkulturella aspekten, att den etniska och kulturella identiteten dndras dver tid.

Kontinuiteten dr hogst diskutabel.

De arkeologiska slutsatsernas sannolikhetsprigel méste betonas. Den nya inter-
nationella diskussionen om etnicitet och kulturell identitet visar synnerligen tydligt
hur hur svart det dr att gora etniska tolkningar. De avgdrande aspekterna ér den
méngkulturella synen och insikten att etnisk och kulturell identitet inte dr statisk utan
forédndras oavbrutet. Av det skélet fir man inte fora dver var tids forestdllningar till ett
samhille som levde for tusen ar sedan. Det innebdr ocksa att det dr mycket svart, ofta

kanske omdjligt, att sétta sig in i ett forntida samhaélles levnadssétt och regler.

Péstdendet att att Zachrisson och han var ense om att boséttningen pa Vivallen var av
samiskt ursprung avvisas bestimt. Skillnaderna mellan deras uppfattningar har blivit
dnnu storre nu. D4 anvinde han beteckningen “’sannolikt samisk™. Med den forskning
som finns idag kan han inte sdga detsamma. Befolkningen pd Vivallen var biologiskt
blandad, den var samisk-nordisk eller nordisk-samisk, ocn dven kulturellt blandad.

Av detta skal dr det ocksa fel att tala om ett samiskt kulturlandskap i vistra Hérjedalen
under vikingatiden och medeltiden. Vi vet fortfarande for litet for att karakterisera

landskapet och de agerande under medeltiden.

Fastighetsdgarna har vidare anfort.

Evert Baudou har ocksa i ett yttrande (underaktbilaga 341) tagit upp Krankenmarten-

hogen, sidorna 14 och 15, avsnittet Harjedalen under jarnaldern.
Evert Baudou anfor i yttrandet foljande.
Under den tidigaste delen dr de redan ndmnda ornerade kdrlen av asbestgods i bruk.

[ detta avsnitt tar Zachrisson upp de s.k. skogs- eller insjogravarna i Mellannorrlands

inland. Mdrkligast i Hdrjedalen dr gravfdltet pa Krankmdrtenhogen frdn tiden
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omkring Kr f som Zachrisson bedémer sasom samiskt. Gravarnas form och

gravskicket anser hon vara nordiskt och férmodligen hemmahorande i Mdlardalen.

Ddremot skall seden att offra ben och horn av dlg och ren visa pd en tydlig icke-

nordisk tillhorighet.

Ett liknande gravfilt fran samma tid finns pa Smalndset i Lossen. Det skall enligt
Zachrisson rora sig om en samisk befolkningsgrupp i Hdrjedalen som tagit upp ett

nordiskt gravskick.

Ambrosiani, som utfort den arkeologiska analysen av de tva gravfilten, anser att
gravskicket med sdkerhet maste tyda pd en kontakt med Mdlardalen eller ostra Norge
(Ambrosiani et al. 1984:61). Han riknar upp en rad exempel pd orter i mellansvenska
och sydskandinaviska sammanhang. Han vill se gravfdilten pa Krankmadrtenhégen,
Smalndiset och Langon (frdn vikingatiden i Angermanland); “som fingstfolkets heliga
gravplatser, lagda pa 6ar och uddar pa samma sdtt som pd den norska Nordlands-
kusten eller senare i samisk medeltid i inlandet” (Ambrosiani et al. 1984:62).
Ambrosiani betraktar befolkningen pa Krankmartenhogen ocn andra insjogravfilt

som samisk.

Tyvarr diskuterar inte Ambrosiani hur man skall kunna skilja mellan etniska grupper
i ett arkeologiskt material. Hans hdnvisningar till senare samiska forhdllanden inom
andra omrdden kan inte avgora etniciteten vid Krankmartenhéogen. Man kan inte
heller dra etniska slutsatser av att befolkningen i det inre av Norrland bedrivit jakt
under jdarndldern. Metodik och definitioner saknas. Om man dtergar till Barths
definitioner, sd kan man ta fasta pa gravfiltets sdrprdglade former. De trekantiga
stensdttningarna med resta stenar i hornen har varit vdl synliga. Da kommer man
till den sannolika slutsatsen att markeringarna varit signaler som angav vilka
mdnniskor som gravlagts och som bodde dr. Detta dr en generell slutledning som
gdller vid all granskning av forhistoriska gravfdlt. For att kontrollera slutsatsen skulle
man behéva ett karakteristiskt gravgods som sade nagot om t.ex. driktens signaler.

Ndgot sddant finns dock inte vid Krankmadrtenhégen. Ddremot finns i en grav pd
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Smalndset fragment av en benkam av en typ som dr vil kdnd fran Sverige soder om
Daldilven och fran sodra Norge (Ambrosiani et al. 1984:23). Ett fynd av denna
karaktdr dr inte mycket, men detta enda fynd stammer dock overens med den nordiska
befolkningens bruk. Det dr naturligtvis ocksa anmdrkningsvdrt att ovan mark icke

synliga detaljer i gravskicket stdmmer med det nordiska skicket.

Om man utgdr fran Barths resonemang for etnisk identifikation kommer man fram till
att befolkningen vid Krankmdrtenhogen sannolikt varit nordisk. Offren av kranietak av
dlg och ren dterspeglar ndringen liksom kreatursoffer dr resultatet av en annan néring

soderover.

Fastighetsdgarna har vidare anfort.

Evert Baudou ber0r i sina yttranden ocksa frdgan om vissa foremal kan vara etniskt

utslagsgivande. P4 sidan 6 i underaktbilaga 342 anfor han foljande.

De tva skinnskraporna frdn insjogravar i Dalarna fdster Zachrisson nu liksom
tidigare stor vikt vid och séker stod i ett brev frdn etnologen Gosta Berg. Utifran sin
erfarenhet av etnologiskt material frdn historisk tid anser han att de tvd skraporna har
en yttre likhet med den vanliga samiska skinnskrapan. Funktionen som skinnskrapa
far ddrigenom stod. Men bestimningen “samisk” dr inte knuten till funktionen,
skinnberedning har funnits hos alla folk som anvdnt skinn. Det dr metodiskt ohdllbart
att anvdnda ett till funktionen overensstimmande material for att bestdmma den
etniska tillhorigheten hos ett tusen dr dldre material. Skinnskraporna kan inte vara
etniskt utslagsgivande, eftersom de sasom starkt funktionsbundna dr spridda éver

mycket ldng tid och mycket vida geografiska omrdden.

Av Zachrissons argument for samisk kultur dterstdr ingenting. Atskilliga av fore-
mdlen i den forvikingatida insjogravarna indikerar ddremot nordisk etnicitet. I det
nuvarande forskningsldget kan man inte tolka materialet pd annat sdtt dn att det dr

vad det ser ut att vara, dvs ldmningar efter en gravlagd nordisk befolkning.
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Fastighetsdgarna har vidare anfort.

Redan av Inger Zackrissons beskrivning framgér att naturligtvis skidade man allmént
norr om norrlandsgriansen”. Av Valfrid Larsson i sammanstéllning av uppgifter om
samer i Jimtlands o Héarjedalens historia (underaktbilaga 240, sidan 52 ff) framgar att

’skidrédnning” forekom allmént, bl a vid jakt.

Valfrid Larsson skriver.

De dldsta synliga vittnesborden om jakten ha djurbildens form och stamma fran
forhistorisk tid. Det forsta skriftliga ingar i den rymliga grinshandlingen fran mitten
av 1200-talets andra hdlft, déir vi héra talas om jamtarnas jaktrdtt i Finnmarken nitton
raster norrut fran Strom. Den bestimmes ndrmare med orden it veida dyr ok
ikorna”. Vad som avses dr dels storvilt av hjortsliktet, sdrskilt den matnyttiga dlgen,

dels den for sitt skinn eftersokta ekorren, och veida omsluter alla slag av jakt eller

fangst. Redan hdr stdr betydelsen av denna ndringsgren klart tecknad. Den
framhdvas ocksd genom det jimtska landskapssigillet fran tiden omkring 1300

med dess stiliserade inramning av en ekorrjakt i skog.

Kdllorna till jaktens historia dro sparsammare dn ifrdga om fisket. For Hdrjedalens
del saknas de praktiskt taget. Vad Jdamtland betrdffar ha i all synnerhet tva aktstycken,
skilda av mer tvd arhundraden, ansprdk pd uppmdrksamhet. De gdlla bdda huvud-
former av dlgjakten och refereras ldmpligen i ett sammanhang. Det dldre, ett
kungabrev 1301 till Jamtland och Rainda, hade framkallats ddrav att "somliga mdn”
i Jamtland mot gammal sedvinja sokt ldgga hinder for sdvil dlgskytte som skid-
rdnning efter dlg. Urkunden dr bevarad i en ndgot bristfdillig avskrift, men vad konung
Hakon svarat pd de alltsd framburna klagomalen dr fullt klart: han vill icke tillstddja
sadana avsteg frdan den gamla seden och forbjuder samtidigt, att utfdrderna utstrickas
till Norge, "vart rike”, utover gdllande skiick och bruk. Den andra asyftade killan dr
ett brev frdn jamtarna till Fredrik I 1530, ddr det forekommer en punkt i samma dmne.
Det stdr i var lagbok, heter det, att dlgar skola hava frid for de mdn som lopa pd

skidor i allt Jamtland. Nu ha emellertid nagra tagit for vana att ga till fogden och
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skaffa sig lov att vedhe (= veida) diur oppo skidh”, vilket ldnder hela landet till
skada. Fogdarna bora férbjudas att ldmna sddant tllstand; det strider, hdvdar
allmogen, mot landets lag och de privilegier som fordom givits av konung Magnus
och blivit stadfiista av senare regenter i Norge. Synbarligen alltsd en fullstindig
omkastning av rdttsreglerna vid medeltidens utgdng, en helt ny ordning men

uppfattad som mycket gammal.

Det fanns olika intressen vid dlgjakten. Skidrdnningen, hetsjakten i vinterfore och
helst ndr skaren lag ldmpligt tunn, hindrade det tunga villebrddet att slita sig undan
sina forfoljare, var en urgammal och omtyckt fastin ganska barbarisk idrott for
nordiska bonder. Den utgjorde vad man har kallat "veidekulturens” aktivaste rorliga
form. Ndgot helt annat var att ordna dlggdardar och utsdtta giller pd passande stdllen i

skogsmarken, avvaktande fangstens resultat.

I friga om fangstgropar har fastighetséigarna hinvisat till tva utlatanden av Valfrid

Larsson, vilka dterfinns i underaktbilagorna 350 och 242.

Underaktbilaga 350 innehéller en genomgéing av uppgifter om fingstgropar i
dombdcker for Hammerdals tingslag och for Undersékers tingslag, och Valfrid
Larsson uttalar som sammanfattning sin uppfattning att fingstgroparna ej bor

anses tyda pa ndgon tidig forekomst av samer i dessa fjilltrakter.

Innehallet i underaktbilaga 242 ir en utredning av frdgan om fangstgropar vid

Dorrsjoarna, Glen och i trakten av Hundshdgen. Utredningen innehaller foljande.
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Stadling, Fallgropar for vildren i Jamtland och Hdrjedalen, Fornvdrdaren IV,
Uppsala 1931.

Kommentarer.

Fdngstgropar vid Dorrsjoarna och sjon Glen.

Fdngstgropar i trakten av Hundshégen, ddribland en tdtt intill Aran pad dess ostra

strand samt pd den sydostra sluttingen av Illlkallshogen mellan Visjébdcken och fjdllet

Dessa fangstgropar var beldgna pd Hundshogen, som var omgiven av kronoavrads-
land, eller pd kronoavradslanden Aradalen (Oviken 21) eller Gldiin (Undersdker-
Oviken, kartbilaga 1, blad 2 och 3). Dorrsjéarna nyttjades under kronoavradslandet
Bugardsbodarna med Dorrsjon (Oviken 23). Dessa fangstgropar var alltsa beldgna
inom omrdde som sedan gammalt varit under bonders och bofastas nyttning. Enligt
utronta uppgifter kom Hundshogen och i sammanhang ddrmed liggande fjdll inte
under lappars nyttning forrdn forst 1734- 1750 (Undersdker-Oviken 111 sid 49-535).
Ddrav bér framga, att dessa fangstgropar nyttjats av bofasta och bénder for fangst
av vildren eller dlg. For bofasta i eller invid fjdlltrakter var vildrenen ett minst lika

begdrligt jaktbyte som dlgen.

Stadling namner, att dylika fangstgropar hade samband med den boskapsskotande och
Jjordbruksidkande befolkningen, och anger med exempel frdan Norge (Tinn i Tele-
marken och Randland), att vildrensfdangst hade sadan ekonomisk betydelse att vid
skifte mellan arvingar rdtt till vildrensfangst kunde jamforas med garden (sid 369,
370).

Fastighetsdgarna har i detta avsnitt ocksé anfort.

Vad Johan Turi skriver i boken ”Samernas liv”’ (underaktbilaga 158), som samebyn

hédnvisat till, synes avse Lappland. Det bestrids att samerna funnits i omstdmt omrade

ldngre dn vad ndgon historia kan minnas om.
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Fastighetsdgarna har i detta avsnitt dperopat f6ljande bevisning.

Utlatande och kartor av professor Sten Rudberg, (underaktbilaga 379).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Handlingarna dberopas for att visa att
Storsjobygden var vil bebyggd redan under vikingatid, att i linet 1 6vrigt forekommit
en tidig bebyggelse samt att den befintliga bebyggelsen hivdade mycket stora

omraden.

Valfrid Larssons kommentarer till Stadlings artikel ”Fallgropar for vildren 1 Jimtland

och Hiérjedalen”, Fornvardaren IV, Uppsala 1931 (underaktbilaga 242).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Fangstgroparna har enligt Larsson sedan
gammalt varit under bonders och bofastas nyttning och nyttjats av bonder och bofasta

for fangst av vildren eller &lg.

Valfrid Larssons utredning nr 22 med uppgifter om fangsteropar (underaktbilaga 350).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Utredningen aberopas i anledning av vad

samebyn anfor om fangstgropar.

Utdrag ur Nils Sundkvists artikel ”Boplatser och ménniskor i sorbyarna i Rétan”

(underaktbilaga 245).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av utdraget framgar att bofasta satte sig
ned 1 Bryngelhdgen, Bole, Klaxdsen, Nederhogen och Soderhdgen i vart fall fran
800-talet och framat samt att alla byarna var etablerade pa 1500-talet.

Professor Evert Baudous sex yttranden i ”Renbetesmadlet” avgivna den 19 april 1993,

den 10 januari och den 16 september 1994, den 27 augusti och den 15 september 1995

(underaktbilagorna 341-346), redovisade i tingsrittens dom sid 40-44. samt dennes

yttrande den 23 augusti 2001 (underaktbilaga 347).
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Professor Kjell Haarstads bok ”’Sorsamisk historie”, (underaktbilaga 348).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Kjell Haarstads slutsats dr (sid 296) att det
skett en successiv samisk flyttning sdderut och att samerna forst under 1600-talet

nddde den vistra delen av de sodra Jamtlandsfjillen.

Professor Gosta Holms skrift ”Hur ldnge har det funnits samer 1 Jimtland-

-Hérjedalen?” (underaktbilaga 349).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av skriften framgar sammanfattningsvis
att inga sprékliga bevis presterats for samers nérvaro i mellersta och sddra Jamtlands

och Hérjedalens fjdllvirld fore 1500-talets mitt.

Utdrag ur Janrik Bromés arbete ”Jamtlands och Hérjedalens historia”, tredje delen

1645-1720, sidorna 162-170 (underaktbilaga 356).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Utdraget aberopas till stdd for att samerna

forst under sen tid, 1600-talet, kommit till sodra Jamtland.

K.B. Wiklunds artikel ”Huru ldnge har det funnits lappar i Jimtland och Hérjedalen?”,

publicerad i Jimtlédndska studier, Uppsala 1928. sidorna 391- 412 (underaktbilaga
357).

Fastighetsdgarna har angett att bevistemat dr detsamma som for Bromés arbete.
Samebyn
Samebyn har — i motsats till fastighetsdgarna — inte uttryckligen aberopat vad samebyn

och dess medparter anforde i renbetesmélet, men har 1 olika sammanhang hinvisat till

detta. Samebyarnas argumentering i renbetesmalet aterges darfor i det foljande.
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Tingsrattens dom

Samebyarna har till utveckling av sin talan anfort foljande.

Samernas (och deras forfaders) utbredning och sydgréns i Skandinavien under for-
historisk tid sammanfaller i Sverige i stort med den s kallade Norrlandsgransen, som
gér genom norra Dalsland, sddra Varmland, Véastmanland och norra Uppland samt i
Norge ned mot Oslotrakten. Sé 14ngt sdderut finns kvarvarande boplatser. Hirjedalen
utgjorde sdlunda ej ndgon sydgréns i datida utbredningsomrade. Arkeologiska
utgravningar visar att i Hirjedalen liksom annorstédes i det samiska omrédet hade
utvecklats en fangstkultur med jakt och fiske som viktigaste ndringsfdng. De viktigaste
villebrdden var &lg och ren, som fangades i fangstgropar. Denna fangstkultur var rorlig
och utnyttjade markernas resurser pé ett extensivt satt med sdsongsbundna vistelser pd
olika boplatser under en eller kanske ett par perioder inom en arlig cykel. Redan under
forntiden uppkom alltsa en situation av det slag som i modern tid ansetts utgora stod
for en pa urminnes hdvd grundad jakt- och fiskerdtt for samerna till mark och vatten i

Hirjedalen.

Vid var tiderdknings borjan vixte det fram nordiska bygder i centrala Jimtland. Vid
vikingatidens slut, 1000 ar e Kr, hade dessa akerbruksbygder vuxit, men de tickte
fortfarande endast en brikdel av landskapets yta i huvudsak koncentrerade kring
Storsjon. Inga sddana bygder ar ddremot kidnda frdn Hérjedalen frén denna tid.

I Hérjedalen liksom i storre delen av Jamtland synes samer ha fortsatt att leva pa
traditionellt sétt. Det finns ett skriftligt beldgg for att samer inom det sydsamiska
omradet pa 1100-talet holl tamrenar som korrenar. Redan vid vikingatidens borjan,
ca 800 e Kr, kan tamrenskotsel ha forekommit pd samma sétt som i Norge. Sérskilt
tdmjda renar anvdndes dédr som lockdjur vid jakt pa vildren. Under lng tid framat
utgjorde dock formodligen jakt pd vildren och annat vilt liksom fiske de huvud-
sakliga niringsgrenarna i Hirjedalen. I takt med att renar timjdes och holls under
kontrollerade former utvecklades ocksa en grund for rétt till renbete. Det kan
antagas att hdllandet av renar bidrog till att utveckla en arscykel med tydligare

perioder for flyttning mellan olika marker. En exakt tidpunkt ndr denna dvergang
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till helnomadism — varmed avses ett levnadssitt som utmérktes av langre flyttningar,
ett storre antal tamrenar och renskotsel som huvudnéring — d4gde rum, kan ej med
sikerhet anges. Overgangen till helnomadism i Hirjedalen dgde sannolikt rum under

1600-talet.

Det saknar ej rittslig betydelse 1 mélet att det existerade en tidig samisk kultur i
Hirjedalen. Den tidiga samiska kulturen har byggts upp pa olika former av fangst.
Tyngdpunkten i ndringsutdvningen har forskjutits fran jakt och fiske till renskotsel
1 samband med att samerna overgick till s k helnomadism. Den tidiga samekulturen
har sdlunda f6ljts av en kultur dér renskotseln &r av central betydelse. Pavisandet av
en tidig samekultur inom ett storre omrade, som exempelvis inom Hérjedalen, utgor
darfor ett mycket starkt stod for att renskotsel funnits under mycket lang tid inom
samma omrade, om denna kan pavisas ha dgt rum under nagon tidsperiod eller fram

till idag.

Vad giller Hérjedalens &ldre historia har docenten Inger Zachrisson genom skrifter
ocn utlatanden i mélet utvecklat att det arkeologiska materialet visar pa ett fredligt
mote mellan samer och skandinaver och att de levde i ett slags symbiotiskt forhallande
under vikingatid ocn tidig medeltid i mellersta Skandinaviens inland. Av hennes arbete
“Hérjedalens éldre historia” och av henne avgivna utlatanden framgér att samernas
(och deras forfaders) utbredning och sydgrins i Skandinavien under tidig forhistorisk
tid sammanfaller i stort med den sé kallade Norrlandsgriansen, att det har forekommit
en tidig samisk kultur i Hirjedalen uppbyggd pé olika former av fingst, att denna
kultur kan indelas 1 en forsamisk/samisk kultur, som existerat under forntiden och att
denna kultur fran senare delen av forntiden, fran ca 100 e Kr, ocksa med sdkerhet kan
bendmnas samisk, att denna samiska kultur fortlevat till utgangen av medeltiden
(1500 e Kr), att den samiska kulturen varit foremal for ackulturation, dvs att den
paverkats av germansk/nordisk kultur, och att dven viss assimilation dgt rum,

att renen hade en plats i den samiska kulturen fram till 1500 e Kr och att det finns

ett flertal arkeologiska utgrdvningar, vilka i forening med andra kéllor styrker detta

sakforhallande.
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Vad Inger Zachrisson anfort i sina yttranden om nutida arkeologiska forsknings-
resultat rdrande en tidig samisk kultur vinner stdd av professorn Knut Bergslands
sprakforskning. Bergsland, som avgett yttranden i malet, har givetvis i denna
forskning haft anledning att fordjupa sig 1 historiskt kéllmaterial om samiska
ortsnamn under medeltiden. Bergsland forklarar hur en minoritetsgrupp kan komma
att bruka majoritetsgruppens bendmningar pé storre lokaler s att det efter en ldngre
tid kan vara svart eller omojligt att veta vad som kan ha ”gétt i glemmeboken” men
detta kan inte tas som en intdkt for att samiska namn saknats. Bergsland utvecklar
fragestéllningen angdende samiska 14n fran nordiska sprak i exemplet Glin och
konstaterar att lanet betyder att samisk- och nordisktalande mottes senast under
senmedeltiden men att det ocksa kan ha varit tidigare. Avslutningsvis framhaller
Bergsland att detta betyder att samer har uppehéllit sig i omradet sammanhéngande
sedan i vart fall senmedeltiden och att det dirfor inte behdver ha varit ndgot langre
glapp — om ens négot — bakat i tiden till samiskt bruk pa Vivallen. Bergslands yttrande
visar — 1 forening med Inger Zachnssons utlatanden — att det har forekommit en tidig
samisk kultur i Harjedalen och att denna enbart genom sprékforskningen kan beldggas
ha mott en nordisk kultur senast under medeltiden och att fastighetsidgarnas pastdende
att samerna forst under ett sent historiskt skede triangtn i Hirjedalen framstir som
osannolikt. Forebringad utredning talar fastmera for att samer uppehallit sig inom
nuvarande granser for Hérjedalens kommun dven efter den tidsperiod som kan

verifieras genom arkeologiska utgriavningar.

Samebyarna har som bevisning dberopat 1. docent Inger Zachrissons skrift
“Hérjedalens éldre historia” 1992, artiklarna "Motet mellan skandinaver och samer”
1993, och ”Herdalir i Finnaland — Finnlendinga i Herdala” 1994, samt fyra av henne
avgivna yttranden, daterade den 17 september 1993, 19 november 1994, 25 juli 1995
och den 11 september 1995, 2. ett av professorn Knut Bergsland den 6 augusti 1994
héllet foredrag ”Om sydsamiske dialekter och stadsnavn, Sydsamiske stadsnavn” och
en av denne utgiven skrift ”Bidrag till sydsamens historie” samt fyra av denne avgivna
yttranden, daterade den 29 januari 1995, den 13 februari 1995 samt den 4 juli och den

14 september 1995 och 3. en av professorn Gosta Holm forfattad artikel ”Finnanger”.
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Samebyarna har dérjimte pékallat vittnesforhor med Inger Zachrisson och Knut

Bergsland.

Inger Zachrisson har i sina skrifter och yttranden sammanfattningsvis uttalat

foljande.

Hirjedalen var under hela forntiden (dvs 7000 £ Kr-1100 e Kr) en del av det cirkum-
poldra kulturomradet med en nordlig fangstkultur. Ldmningar av denna kultur finns i
Sverige ner till norra Dalsland, sddra Virmland, Véstmanland och nordvistra Uppland
i soder. Sddana limningar finns ocksé fran storre delen av Norge och Finland. Inom
hela detta omréde finns samband och starka kontakter dsterut. Det var kultur-
kontinuitet frén dldsta stendldern och framat. Skandinavien har fran stenéldern

och framét haft tvé skilda kulturer, en i norr och en i soder — kanske p g a tva skilda
invandringsvégar. Redan pa stendldern fanns dock tecken pé utbyte, interaktion mellan
dem. Samisk etnicitet (folktillhorighet) har, formodligen gradvis, vuxit fram inom
fangstkulturen i norra Fennoskandia-nordvéstra Ryssland. Nér detta har skett dr en
definitionsfrdga. Bendmningen samisk anvédnds av vissa arkeologer fran forsta
tusendet e Kr om den nordliga fangstkulturen. Dessforinnan kan kulturen kallas proto-
eller forsamisk. Det innebér att protosamisk kultur en gang varit utbredd ver minst
tre fjirdedelar av nuvarande Sverige och de flesta av dagens norrlénningar torde

ha genetiska rotter till denna. Denna fdngstkulturs bevarade fast fornlimningar i
Hirjedalen utgdrs frimst av boplatser, fangstgropar for fangst av storvilt — dlg och

ren — samt hdllmalningar. Sporadisk sddesodling kunde forekomma liksom hallande
av smdboskap. Fynd av asbestkeramik kan indikera att jirn framstélldes med en Ostlig
teknik under perioden 1000 f Kr-300 e Kr. Fram till ca 200 f Kr dr den bild som
fynden fran Hirjedalen ger helt 6verensstimmande med den i Jimtland och

vidare norrut. Algen var, att ddma av bevarat osteologiskt material frn boplatser

(maltidsrester), det viktigaste stora bytesdjuret under hela forntiden i norra Sverige.

Det ar ocksa det djur som helt dominerar hillbilderna i norr. Ocksa andra minnen av
dlgkultur finns i norra Fennoskandia och nordvéstra Ryssland. Renen tycks forst

relativt sent ha ftt en central plats i samisk kultur inom nuvarande svenskt omrade.
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En tamrenskdtsel 1 mindre skala tycks ha vuxit fram under det forsta artusendet e Kr.
Dessforinnan kan enstaka renar ha nyttjats som last- och dragdjur och som lockdjur
vid vildrensjakt. Fran ca 200 f Kr finns bevarade gravar i Harjedalen. Vissa gravseder
har l4nats in frdn germanskt/nordiskt omrade, medan andra, som att ligga ner horn och
ben av dlg och ren pé gravarna, dr inhemska. Fran atminstone tiden ca 800-1200 e Kr
ar en samisk boplats med gravfilt i nordvéstra Hirjedalen vid Vivallen. En kdtatomt
med typisk hdrd har daterats till 800-tal och en annan likadan till 1200-tal. I dem och
en avfallshog fanns renben. Gravarna tillhor framst 1000- och 1100-talen, dvs senare
an icke-kristna gravar dr kénda fran de nordiska bygderna i norra Sverige. Gravskicket
hade typiska samiska drag som nidversvepningar. Gravgévorna visar samma
kombination av vissa samiska, 0stliga och nordvidsteuropeiska foremal som fran

samiska offerplatser och gravar i norra Fennoskandia.

En formodligen samisk, icke-kristen grav fran 1200-talet har undersokts pa en
stenaldersboplats vid Vikarsjoarna. Vid vikingatidens slut, ca 1000 e Kr, hade
akerbruksbygderna i Jamtland med sina typiska hoggravfilt och nordiska ortnamn
vuxit, men de tickte fortfarande endast en brakdel av landskapets yta. Inga sédana
bygder dr diremot kénda fran Hérjedalen. Daremot talar fornldmningarna hér frdn

ca 200 e Kr om ackulturation — att drag lanades in frdn germansk/nordisk kultur — och
sd sméningom, under jirndlder-tidig medeltid (dvs 550-1300 e Kr), kanske ocksa om
viss assimilation. Fa arkeologiska undersokningar har dock gjorts som kan beritta om
det mer i detalj. Man anser i dag att den inre utvecklingen varit den forhirskande i hela
Fennoskandia. Det innebér att, &ven om man inte kan utesluta en viss inflyttning
sOderifran, fordndringarna huvudsakligen beror pa att en del av den gamla fangst-
kulturen 6vergick till nordisk respektive finsk etnicitet, assimilerades och bytte spréak.
Det dr viktigt att komma ihdg dels att det i minga fall ror sig om tolkningar, inte om
sakra bevis, dels att samisk kultur varit olika dver det stora omride dir den en gang
fanns, att den kan ha varit mingskiftande inom dven ett mindre omrade, sarskilt fran
vikingatid och framat, liksom att den dndrat sig dver tidernas lopp. Vi vet helt enkelt
inte alltid idag vad som utmérkte samisk kultur — bosdttning och gravskick — under en
viss tid i ett visst omrade. Ar 98 nimns samer for forsta gangen i skrift hos den

romerske historieskrivaren Tacitus. Han kallar dem fenni, en latinisering av finnar,
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den vistnordiska bendmningen pa samer. Darefter omtalas “finnar” eller ”’skridfinnar”
fortlopande 1 kéllorna. ”Skrid-" dr det nordiska ordet ’skrida” (a skidum), att gé pa
skidor. Den &ldsta beskrivningen av tama renar finns i den beskrivning av samer i
Nordnorge, som den norske stormannen Ottar gav pa 800-talet. Nagra véstnordiska
skrivna kéllor frdn 1100- och 1200-tal — d& Hérjedalen horde till Norge — talar om
samer i sddra och syddstra Norge. Det dr de tva dldsta 6stnorska “’kristinn réttr”,
kristenrétter, i Eidsivathingslag som gillde for det inre Oppland, d& omfattande
Hedmark, Raumarike, Hadeland och Guldbrandsdalen, och Bogarthingslag for
kustomradena ner till Bohusldn, nedskrivna fore ar 1120. Den norska kronikan
Historia Norvegiae, nedskriven 1170-1190, behandlar forhallandena i sydostra Norge.
Hir beskrivs samerna med jakt och fiske, ndverkator, fiarder efter ren, en ren med
tyglar avbildad pa en shamantrumma m m. Snorre Sturlasson talar pa 1200-talet om
samer dnda ner mot Oslotrakten. Nér han anvinder ordet “Finnland” tycks han syfta
pa samiskt omrade mer allmint (det nuvarande landsnamnet Finland betyder
antagligen Sameland). Han berittar om ett omrade djupt inne i ”Finnland” som

kallas ”Héardalarna”, ett namn som inte kan aterfinnas i nuvarande Finland. Det

anses dérfor troligen syfta pa Hérjedalen.

De éldsta boplatserna man kénner i Norrland &r fran 6000-talet f Kr, ndgra av dem
finns 1 Héirjedalen. I Vikarsjosystemet &r idag 108 stendlderslokaler kdnda, platser med
skorbrind sten eller avfall efter tillverkning av stenredskap. Fdngstgropar finns, som 1
tid kan vara frén stendlder till nyare tid. Fem av platserna ldngs Vikarsjoarna har gett
foremal frén tiden fore 4000 f Kr, bl a i ordrda kulturlager ovanfor det dversta strand-
haket. Slutledningen av detta blir att man i fackkretsar &r ense om att Harjedalens
dldsta historia helt foljer monstret for den cirkumpoléra stenalderskulturen i norra
Fennoskandia. Detta stora omrade har dock varit heterogent och omfattat manga olika
grupper. I och med att de regionala skillnaderna nu alltmera borjat studeras nar man

ocksa sikrare kunskaper.

Yngre stenidlder-bronséalder; 4000-500 f Kr. Fangstkulturen fortsitter. Fangst-
markens resurser nyttjades extensivt med sdsongsbundna vistelser pa olika boplatser

under en eller kanske ett par perioder inom en érlig cykel. Jakt, fiske och fangst var
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basndringar. Vinterboplatserna var beldgna pé vl vindskyddade platser intill en myr,
kallkilla eller mindre vattendrag. Under andra arstider tycks man ha bott pa fiske-
boplatser. En typ av bostédder upptriader nu i Hérjedalen. Det ar s k skérvstensvallar,
dvs hyddbottnar, nu bestdende av ringformiga, 14ga vallar runt en ndgot forsénkt
golvyta. Sddana finns registrerade pd ett 40-tal platser i Norrlands inland fran
Hirjedalen och upp till trakten av Hornavan. De tillhor tiden 4000-2000 f Kr och var
troligen vinterbostéder. Slutledningen dr att Hirjedalen fortfarande &r en typisk del av
det norrldndska cirkumpolira kulturomrédet som under periodens slut nu av vissa

arkeologer borjar kallas samiskt.

Aldre jirnalder; 500 f Kr-ca 550 e Kr. Nu har vi de forsta kiinda sikra gravarna frin
Hirjedalen. Det dr s k skogs- eller insjogravar, iregel oansenliga stenséttningar med
brandgravar oftast strandbundna och beldgna pa eller vid boplatser av stendlders-
karaktdr. Ndgra hundra sddana gravar dr hitills kdnda i1 norra Sveriges inland, framst
mellan Angermanilven och Dalilven, utanfor de nutida jordbruksbygderna. De
stracker sig 1 tid 6ver ca 1400 ar, fran ca 200 f Kr-1200-talet e Kr. Dessa gravar ér

till sin form alltfor olika akerbrukskulturens gravhdgar och de dldsta insjogravarna ar
dartill for tidiga for att kunna hérrora fran 8kerbrukskulturen vid kusten. Andra drag
hos gravarna i Hérjedalen visar ddremot en tydlig icke nordisk tillhdrighet: pa vissa
har man offrat ben och horn av dlg och ren pd samma sitt som skett vid 500-talet pa en
liknande grav i Lappland. De hér gravarna i Harjedalen har ocksa tolkats som samiska.
Gravfiltet pd Krankmértenhdgen, daterat till ca 200 f Kr-200 e Kr, &r det mirkligaste
jarnaldersgravfiltet som &r ként i Hirjedalen. P4 tretton av de tjugofyra rektanguldra
gravarna funna dér var ben och horn deponerade, pé elva av dem horn och delar av
ren- och dlgkranier, pa en ben av ren och pa en annan horn av ren och dlg. Pa
Smalniset i Lossen fanns trettiofem gravar, tétt liggande pa en sydvind udde. De
dateras till tiden fradn ca 100 £ Kr-100 e Kr. Hér har skett ett liknande “offer” som pa
Krankmartenhdgen. P4 en grav fanns hornrester av ren och élg. Pa Halvfariudden 1
Ovre Grundsjon fanns sju eller atta gravar, nirmast runda stensittningar, 3-5 meter i
diameter. Alg- och renhorn inklusive delar av kranier av ren obeserverades pé en av

dem.
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Renen tycks forst sent ha fatt en central plats i samisk kultur inom nuvarande svenskt
omrade. Nya arkeologiska-paleoekologiska undersdkningar i norra Norrlands inland
har lett till att skogssamisk tamrenskdtsel dér anses ha vuxit fram under det forsta
artusendet e Kr, troligast under dess forsta hélft. Dessforinnan kan dock enstaka renar
ha anvénts som drag- och lastdjur och som lockdjur vid vildrensjakt. En 6kad rorlighet
indikeras ocksd av att man nu i 6kande drag bosatt sig langre bort fran vattendragens
strander dn forut. I Sverige har tidigare funnits tva raser av vildren, fjéllvildren och
skogsvildren. Bigge utrotades pd 1870-talet. Fjillrenens sista uppehéllsomrade i
Sverige var grinstrakterna Hérjedalen-Dalarna, och skogsrenens grinsomride var
Hirjedalen-Dalarna-Hélsingland. Fjillvildrenen hade en nordligare utbredning i
Eurasien dn skogsvildrenen och fanns lédngs hela Skandinaviska halvons inre.
Skogvildrenen var ursprungligen utbredd 6ver hela Finland och ett stycke in i

Norrbottens kust- och skogsland.

Yngre jirndlder-medeltid (550-1500 e Kr). Lamningar efter den cirkumpolira
fangstkulturen utmérktes 1dngt fram i jirnaldern av fingstboplatser. Ett visst bruk av
slagna redskap av harda stenarter har ibland levat kvar parallellt med att foremal av
jarn anvéndes. Vid Horrmundssjon i Transtrands socken i nordligaste Dalarna fanns
slagna stenredskap och avslag i en skogsgrav frdn 700-talet. Andra gravar hér frén
500-talet, bl a med den typiskt samiska formen av skinnskrapa, har ocksi av Ake
Hyenstrand tolkats som samiska, medan den fran 700-talet, ocksd med en sddan
skrapa, en trolig kvinnograv, betecknats som lagd 6ver en medlem av samernas
attlingar. P4 minga fingstboplatser i sdvél Jamtland som Hérjedalen har foremél
fran olika delar av jarnalder och medeltid kommit fram. Det kan inte bara vara en
slump. I Hérjedalen, t ex vid Vikarsjoarna, har foreméal frén yngre jarnalder och
medeltid patréaffats. Det har ocksé tolkats som att man fortsatt att anvinda de hér
platserna sent och att fangstkulturen i Harjedalen och Jimtland kan foljas till in 1
medeltiden. Vid vikingatidens slut, ca 1000 e Kr, hade dkerbruksbygderna i Jimtland
med sina typiska hoggravfilt och nordiska ortnamn vuxit i storlek men tickte
fortfarande endast en brikdel av landskapets yta. Inga sddana bygder ar ddremot

kénda fran Harjedalen. I storre delen av landskapet tycks samer ha fortsatt att leva
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pa traditionellt sitt i en form av fangstkultur med inslag av boskapsskotsel och
sporadiskt dkerbruk. Andra ldmningar talar for olika dvergidngsformer och
ackulturation. Fa arkeologiska undersdkningar har dock gjorts som kan beritta

om det mer i detalj. Nér det géller etnisk tillhorighet dr en del av det arkeologiska
materialet frin Hérjedalen frdn denna tid svartolkat. Nu kommer dnnu flera drag av
annan kultur &n den samiska in. Man anser i dag att den inre utvecklingen varit den
forhiarskande i hela norra Fennoskandia. Det skulle innebéra att, &ven om man inte kan
utesluta en viss inflyttning sdderifran, forandringarna huvudsakligen skulle bero pa att
en del av den gamla fangstkulturens medlemmar sa smaningom 6vergick till nordisk
kultur, assimilerades och bytte sprak. Det finns inte ldngre sa stora likheter med
Jamtland som forr. Nu finns i stdllet mycket som ér jamforbart med foreteelser 1
Dalarna, Gistrikland, vistra Hélsingland och med hoglinta omrdden pé norska sidan
gransen. Insjogravar dr kdnda fram till och med 1200-talet. Vid Vikarsjon i mellersta
Hirjedalen, pa den stendldersboplats dér kvartsit bearbetats dnnu under dldre jarnédlder,
undersoktes en brandgrav frdn 1200-talet. I graven lag bl a en kam, bronsbleck, jarn-
foremal, skrapor av flinta samt ben av bl a fir/get, ekorre, fagel och fisk, varav mycket
gadda. Det ar mérkligt med en s sen brandgrav och en sa sen icke-kristen grav. Den

tolkas ocksd som samisk.

Vid Vivallen i nordvistra Hérjedalen, ca 5 kilometer nordvdst om Fundsdalen, finns
ett exempel pd samisk bosdttning och gravar fran vikingatid-medeltid. De delvis rika
gravgdvorna uppvisar just den speciella kombinationen av vissa samiska, dstliga och
nordvésteuropeiska foremél som utmérker de stora samiska offerplatserna i norra
Sverige och samiska gravar i Nordnorge. Av samisk typ finns ett dussin pilspetsar frdn
tiden 1000-1200 och ett antal hingbleck av brons. Bland de 6stliga bronsprydnaderna
maérks finsk-Ostbaltiska ringspédnnen, som bade i Nordnorge och Nordsverige visat sig
utgdra samiska ldmningar. De doda pd Vivallen har svepts i ndver. Det &r ett typiskt
samiskt, forkristet gravskick. Gravarna stricker sig 6ver d&tminstone 1000-1100-talen,
kanske @nnu senare i tid. Vid fosfatprovstagning dér pd var tionde meter visade sig
ocksa éldre kulturlager pa tva stédllen. Bigge kunde C 14-dateras till vikingatid.
Boplatsen har nu sammanlagt fem C 14-dateringar, som visar att den varit bebodd

atminstone under tiden 800-1200 e Kr. En katatomt kom fram pé en svag forhdjning
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med en rektangulér helt stensatt hird i mitten. I hirden 14g obranda, mérgkluvna ben,
formodligen av en vildren. Benen har daterats till ca 840 e Kr, vilket sammanfaller
med dateringen av kol frén hérden. I en avfallshog pd boplatsen 14g bl a ben av stor ren
och av get eller far. Benen har daterats till ca 1150 e Kr. Ocksa ett annat ként gravfilt i
Jamtlands 14n bor t ex vara samiskt. Det &r beldget pa Langon i Hotingsjon i norddstra
Angermanland. Det dateras till 900-1100-tal och utgdrs av tolv 1dga hdgar. Vivallen

ar idag allmént erkdnd som en samisk plats, d&ven av t ex Evert Baudou, som i sina
skrifter tidigare sviingt mellan olika uppfattningar hirom. Atskilliga norska

arkeologer, etnologer och historiker besokte vidare Vivallen under utgrédvningarnas

géng, och alla var eniga om tolkningen av den samiska kdtatomten som gravdes fram.

Inger Zachrisson har vid vittnesforhor 1 allt visentligt ldmnat uppgifter som star i

overensstammelse med hennes 1 malet aberopade skrifter och yttranden.

Knut Bergslands foredrag och yttranden har sammanfattningsvis foljande innehall.

De éldsta kéllorna till namnverket i det sydsamiska omréddet &r skattelistor och
liknande pd nuvarande svenska sidan av riksgrédnsen och de kartor dver Jamtland

och Hérjedalen som Thomas Christoffersson Hadraeus teckande 1645 och 1646
omedelbart efter avtrddelsen av landskapen Jamtland och Hérjedalen till Sverige.
Ocksa gransoverenskommelsen 1751 forde sydsamiska ortsnamn i dagen men bara
fran sjdlva gransomrédet. Det forsta detaljerade kartverket i Norge, rektangelkartorna
som fran Trondelags del kom ut &ren 1881-1890, var starkt préglade av tidens hirda
fornorskningspolitik pa sa sétt att samiska ortnamn bara stillvis efterfrdgades eller helt
enkelt blev utelimnade pa kartorna. De svenska generalstabskartorna frén borjan av

1900-talet var mera liberala och ger en sannare bild av verkligheten.

Soderdver, déir ndrheten till icke-samer &r sirskilt gammal, har det bara sillan hint att
samiska ortsnamn tagits dver av icke-samiska grannar och pa sa sétt ocksd upptagits

pa kartorna.
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Sirvsjo. P4 Hadraeuskartorna frén 1646 finns sdledes namn Sarve/Sarvesjoarna,
varifrdn Servan/Serfwen (Sirvan) rinner sdderut till Ljusnan ovanfor Hede.
Alvnamnet #r tydligen omvandlat efter monster av Ljussnan (Ljusnan). Jignan
(Ljungan), Ranadan (Rénden) och flera andra namn pa kartorna fran 1646, eftersom
namnen tydligen l4nats fran samiskan. Da Erik Modén skrev sin bok “Hérjedalens
ortnamn och bygdesédgner” var han inte frimmande for att namnet Sarvsjon kunde
vara av samiskt ursprung. Det samiska huvdnamnet ar sarve, med professor Bjorn
Collinders skrivsitt sar'vé, (’dalgdngen omkring Sérfdn”), som troligen betyder “dlg”.
Formen Sarven i sjo- och dlvnamnen &r genitiv av huvudnamnet. I skrivformen Sarf
och Sirf stér det i den dldsta svenska jordeboken for Jaimtland fran 1646 som namn
pa en del av skattelandet till ”finnekongen” (’samekungen’) Marten Jonsson, som
enligt landshovding Strijks brev den 3 mars 1646 till landshdvdingen Ivar Nilsson

i1 Hudiksvall hade frihetsbrev” pé sitt skatteland, utstéllt av danska myndigheter fore
landavtriadelsen 1645. Det dr dérfor stéllt utom allt rimligt tvivel att forledet i namnet
Sérvsjo dr av samiskt ursprung ndmligen primédrt dalnamnet Sarve, Elg(dal). Det
svenska namnet Sirvfjillet, som hérletts fran namnen Sérvsjo och Sidrvan (alltsa

i sista hand fran det samiska Sarve), upptrider forsta gangen i dokument i den
forvanskade formen ”Slefwen fidll” i en forklaring, som ”lappldndzman Tomas
Andersson i Vindersaker fidll” avgav den 29 oktober 1668. Det var da tal om
beldgenheten av Saris, som fran 1649 kom in i jordeboken i stéllet for Sarf/Séarf och
senare gick igen som bl a ”Seris lappfjall” intill Lappfjillet Seris och Flatrum fjall
(Flatruet) blev skrivet 1764. Saris 1649 ér till synes att ldsa Sar-ris, dir det andra
ledet betyder bergsrygg. Det har siledes uppenbart samma forled som fjillets senare
samiska namn, Saar-fielh, dir det andra ledet &r nordiskt. Sar- kan naturligtvis inte
forklaras med det gammalsvenska ordet saar liktydigt med sj6. Den kan med sina
langa vokal (aa= -/d) heller inte ha ndgot sprakligt att gora med det samiska dalnamnet
Sarve. Enligt landshovding Strijks brev av den 3 mars 1646 hade "finnekongen”
Marten Jonsson kommit till denne p& Sunds préstgard for att fa sitt danska frihetsbrev
pa 7sine fidllar” fornyat, som “een part --- strdcka sigh till Norige, een deel till
Herredalen och en deel till Jempteland”. Sistnimnda del hade han "bebreefuat”
honom p4, alltsd den del som samma &r kom in 1 Jamtlands jordebok under Kalls

socken, bl a med Sarf/Sarf, frdn 1649 Saris. I dag ligger denna del av ”finnekongens”
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gamla lappland i1 Hirjedalen, men den nuvarande grinsen mot Jamtland blev fastlagd
forst &r 1800. Om grinsen hade varit strid mellan bonderna (Vemdalen-Kl16vsjo) dver
300 ar. Pa den forsta Hedraeuskartan fran 1645 ér griansen i nordvést dragen endast till
Bortnan. P4 den andra kartan fran 1646 dr gransen dragen efter vattendelaren mellan
Ljusnan och Ljungan, bl a dver Sarvfjéllet (pd kartan utan namn), alltsd som 1 jorde-

boken. P& den tredje kartan foljer gransen Ljungan nordvéstover.

Nér det r 1668 anges att ”Selfwen fidll” (Sarvfjillet) inom Hérjedalsbondernas
“boehampner en half mijhl fran gdrdherne der allmogen sine fdbodhar bruka” (dvs vid
Sérvsjo), torde forklaringen vara att bonderna hade fordrivit ”finnekongens” folk frén
Sarf/Sérf och anlagt fibodar vid Servesjoarna. Strijks brev till Ivar Nilsson omfattade
forutom “finnekongens” gamla skatteland ocksa ett omrade, som enligt ditidens
uppfattning lag 1 Hérjedalen, alltséd soder om Sarf och Saris. Detta bekriftades av
landshovdingen Ivar Nilssons resolution den 30 oktober 1646, vari det heter att
“Lapparnas fougde”, alltsd pd Harjedalssidan, hade klagat over att han inte fatt
tillborlig skatt frdn samerna, eftersom de gomt sig pé hemliga platser, dir de inte
borde vara. Resolutionen kom till i Hudiksvall och utan att samerna blev horda. Den
gick bl a ut pa att alla de "Lappar samt Lossfinnar”, som dittills hade fardats der pa
skogarne”, skulle skynda sig bort dérifran “medh deras Renar och alla andra Pagagie”
till ”de ordter, Skogar och fiéll”, dir de borde ha sina hemtrakter. Samerna hade alltsa
ren i omradet fore 1645. Fastighetséigarna har dérfor fel, nir de péstar att ’renskotseln
under 1600-talet inte hunnit ldngre sdderut &n till Helags”. Redan Sarf och Saris, som

upptogs i Jimtlands jordebok fore 1650, ligger ett gott stycke sdder om Helags.

Valméasen. Garden Valmésen anlades s sent som pa 1700-talet vid Ljusnans utlopp

1 sjon Lossen. Enligt Erik Modin hérleder sig namnet “troligast fran en bergshéjd
Valma, fran vilken den landrygg eller ars utgdr, varpa byn ér beldgen”. Valméasen
synes enkelt och naturligt forklaras komma frdn samiskan och det samiska vealma
passar ocksé langt béttre dn det obskura Valm som forklaring till Alvnamnet Valmen,
1646 Valman, och insjonamnet Valmen i Tédnnds. Kartornas namnformer &r natur-
ligtvis inte samiska, men de kan ha meddelats av bonder, som ldnat namnen fran samer

tidigare, dlvnamnet i allt fall fore 1645. Med hénsyn till att samerna efter 1645 blev
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tillbakatrdngda vid bondernas utvidgning av fibodar och boséittningar, synes det
rimligt att tdnka sig att de ndmnda namnen skiljer sig frin tidigare tider, da samerna

hade ett vidare bruksomrade.

Skarnja. Nordvést om Skarvarna, som enligt kartldggning ar 1688 var gréns for
Funisdalens omréde (bl a inklusive Vivallen), fanns det enligt upplysningar av
samer till Gustav Hessellbrink och Bjorn Collinder ett gammalt lappskatteland”

vid namn Skarnja, som betyder djup trang dalgang mellan fjéll, har dalen s6der

om Klinken vid Ljusnan upp till Osjesjon, dir lappligret l&g. P4 samiska kallas

sjon Gillen-jaevrie, lapplagret Gillen-géetieh eller Gille, som kan vara det samiska
ordet gille, som betyder griasbevuxen, skoglos ’bakhemans” eller kanske ett gammalt
lan fran gammalnorska gil, pd modernt Hérjedalsmal jél som betyder detsamma som

det samiska ordet Skarnja.

Sjon Glen, vid vilken Téssasens sameby sedan gammalt har haft som hdst- och vér-
trakt, blev forst kind 1840 som Glee, pad Hedaeus karta 1646 Gliin (med bestaimd
artikel). Namnformerna Glen i Oviksfjéllen och Gldn i Ténnas dr nordiska. Glen

1 Oviksfjdllen kallas pa samiska Klieren-Jaevrie. Den i Ténnds beldgna sjon Glén,
1646 Glaan, pd samiska kallad Kleaden-Jaevrie, den sydligare varianten av namnet
som reprensenterar en dldre samisk form Kleade. Namnet kan vara ett lan till

samiskan tidigare under medeltiden.

Lénen betyder naturligtvis att samisk- och nordisktalande mottes i respektive omréaden
senast under senmedeltiden men sdger inget om vem som kom forst. Samerna kunde ju
ha haft sina egna namn pa trakterna som annorstéddes, innan de ldnade de nordiska,
men bevisas kan det naturligtvis inte. D& den samiska namntraditionen forts vidare till

vér tid (1942), har det nédvéndigtvis varit samer i omradet under hela denna tid.

Namnet forutsétter umgénge mellan nordisk- och samisktalande frin medeltiden. Det
viistra Glin ligger en mil sydvist om Osjesjon i det gamla lappskatelandet™ Skarnja,
som ligger nordvést om Skarvarna som enligt kartldggning ar 1688 var gréins for

Funisdalens omrédde med bl a den kénda Vivallen. Funédsdalen dr som bygd kidnd fran
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1546 men hade aren 1557-1559 endast tre skattebetalande bonder. Inom dessa
omréden har det alltsd varit god plats for jakt av gammalt slag bdde for bonder och
samer och for samers renskotsel, 1 vart fall innan den fasta bosittningen bdrjade skjuta

fart under nésta sekel.

Man bor komma ihag att den samiska namntraditonen intill det allra sista varit helt
muntlig. Ifrdgavarande 1an betyder darfor att samer uppehallit sig i omradet samman-
héngande sedan senare medeltiden eller dérforut. Luckan bakat till samiskt bruk pa

Vivallen behover alltsé inte ha varit sa stor, kanske ingen.

Knut Bergsland har vid vittnesforhor i allt vasentligt limnat uppgifter som stér 1

overensstammelse med hans i malet dberopade foredrag och yttranden.

Hovrittens dom

Samebyarna har vad géller renskotselns utveckling anfort att dvergangen till

helnomadism eller rennomadism — varmed avses ett levnadssitt som utmérkes av
langre flyttningar, ett storre antal tamrenar och renskotsel som huvudnéring — inte
med sékerhet kan tidsbestimmas, men att vergangen till helnomadism sannolikt

skedde 1 Hérjedalen under 1500-talets slut.

Inger Zachrisson har i ett till hovritten ingivet yttrande kompletterat sina yttranden
till tingsrétten varvid hon bl.a. redogjort for det s.k. S6rsamiska projektet (1997) och
dérefter redovisat sina forskningsresultat. Av hennes yttrande framgér i dessa delar

foljande.

Sorsamiska projektet dr namnet pa det stora tvérvetenskapliga forskningsprojekt som
pagatt under 1980- och 1990-talen, knutet till Statens historiska museum. Utifran dels
nya undersdkningar i véstra Hérjedalen och studier av annat arkeologiskt material fran
mellersta Sverige och sodra Norge, dels resultat fran en rad andra vetenskaper, har en
ny bild av samisk historia i omradet under framst tiden 1-1300 e. Kr. kunnat lidggas

fram. Den nya helhetsbild som har vixt fram innebér egentligen en atergang till den
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uppfattning som var allmén hos 1800-talets forskare i historia, sprk och arkeologi,
ndmligen att samerna var urbefolkning 1 hela eller storre delen av Skandinavien.
Sorsamiska projektet utgick fran nya undersdkningar av Vivallen. Gravarna vid
Vivallen har bestimts som samiska och boplatslimningar samtida med gravarna har
lokaliserats. Idag &r tolkningen av denna plats och dess minst 400-ariga samiska

historia (800-1200 e. Kr.) allmént erkédnd.

Det finns tre olika uppfattningar om den kulturhistoriska processen i mellersta
Skandinavien jiarndlder-medeltid. Enligt ett synsitt skulle en fast “kulturgréns” ha
funnits genom Jimtland-Angermanland under 2000-3000 &r, beroende p4 brist pa
kontakt mellan samerna norr om den och nordborna s6der dirom. Det andra synséttet
utgdr frin det arkeologiska materialet och diskuterar knappast etnisk tillhdrighet. Detta
synsétt utgar frin klara skillnader mellan & ena sidan en mobil fangstkultur i inlandet
och & den andra sidan en agrar kultur vid kusten. Denna dualism i fornlimningsbilden
ar tydlig och allmint vedertagen. Det tredje synsittet, vilket hon sjdlv har utvecklat
inom ramen for Sorsamiska projektet, dr en vidareutveckling av det andra synsittet,
utifran en tvdrvetenskaplig syn. Enligt detta synsatt har samisk kultur sitt ursprung

1 fangstkulturen. Inom sdrsamiska projektet har arkeologerna Jan Sundstrém och
Martin Gollwitzer behandlat fingstmarkernas jarnalder i Jamtland, Hérjedalen och
Ostra Trondelag. Fornldmningarna och fynden &r sa vitt spridda att det dr svért att
tianka sig att de alla skulle hirrora fran jaktexpeditioner fran de da avligsna

bygderna e. dyl.

Vid studier av skelettmaterialet fran Vivallen har det visat sig att av fem vuxna
individer har sannolikt tva samisk bakgrund, en sannolikt nordisk (svensk) bakgrund
medan de dvriga tvd hamnar mellan de bada grupperna och troligen utgor barn eller
barnbarn till de samer och svenskar som ingétt i den biologiskt sammansatta

Vivallengruppen.

Jarnalderns fangstkultur i Mellanskandinavien méste uppfattas som en sjilvstindig
kultur. Den har ménga drag gemensamma med vad som senare kom att utméarka

samisk kultur liksom liknande grupper i det stora uralisktalande omrédet (fran norska
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Atlantkusten 1 vést till Sibirien i 0st), ibland dven ett storre nord-eurasiatiskt omrade;
det dr drag som inte aterfinns i nordisk kultur. Skrivna kéllor och sprékliga beldgg
fran Kristi fodelse och framat stoder tolkningen av denna fangstkultur som samisk,
liksom muntlig tradition. I Mellanskandinavien tycks de samisk-norddstliga dragen
representera en mer dlderdomlig tradition, med langre kontinuitet bakat, till sten-
aldern, &n de nordisk-sydvéstliga. Ddrmed borde man kunna tala om ett samiskt
substrat i fornldmningsbilden. Mellersta Skandinavien var under perioden Kristi
fodelse-1300 e. Kr. ett omrdde bebott av midnniskor med samisk och med nordisk
kulturell identitet. Det samiska samhiéllet var socialt och ekonomiskt skiktat;
skiktningen kan dock ha yttrat sig pd andra sétt &n i det nordiska samhillet. Det

var ett dynamiskt samhélle; regionala skillnader ersattes alltmer av ”’pan-samisk”
materiell kultur, tydligast frdn Vikingatid. Det tycks ha varit ett relativt symbiotiskt
forhallande mellan samer och nordbor under hela perioden. Vilket slag av interaktion
kan vi da ana? Ett ar giftermil mellan medlemmar av de bada kulturerna, i bigge
riktningarna. Ett annat dr utbyte av produkter och kunskap, i form av specialister
fran ”de andra”. De var en process av ge och ta. Elementen frén den ena kulturen

inforlivades i den andra som naturliga delar.

Vad giller resultat publicerade efter 1997 har Inger Zachrisson anfort bl. a. foljande.

Det mest uppseendevickande nyfyndet &r lokalen vid Farrtjarnarna. Harmed ar
Vivallen inte den enda kiinda platsen med ldmningar efter samisk bosédttning i véstra
Hirjedalen fran vikingatid-medeltid. Sedan 1997 arbetar medlemmar i Ruvhten Sitje
tillsammans med ldnsstyrelsen i Jimtlands 1&n med dokumentationsprogrammet
”Frén forntid till nutid i Ruvhten Sitje”. Syftet &r att tillvarata kunskap om renskotsel
och markanvéndning hos den dldre generationen renskotare, samt att utifrdn dessa
uppgifter och egna erfarenheter soka och dokumentera kulturlimningar. Arkeologerna
Ewa Ljungdahl och Kjell-Ake Aronsson har svarat for det arkeologiska arbetet. Ewa
Ljungdahl har dirvid anfort f6ljande. “Genom projektets arbete har ett tidigare
oregistrerat samiskt kulturlandskap kunnat pavisas pd privatmark i vistra Hérjedalen.
Det finns dven talrika limningar pé renbetesfjillen, men detta torde knappast forvina

nagon. Sdrskilt intressant dr den gamla bosittning som pavisats vid Farrtjérnarna ...
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... fran ungefdr samma tid som bosittningen vid Vivallen, dvs. sen vikingatid/tidig
medeltid. Projektets resultat ger vid handen att den gidngse bilden av den sydsamiska
bosittningen i Hérjedalen vad giller alder och utbredning kan ifragasattas. ... Det
forhéllandet att det finns ett stort antal samiska limningar lings hela Ossjodalen, frin
Klinken i norr till vister om Bruksvallarna i sdder, visar att detta dr ett gammalt
samiskt kulturlandskap. Namnet Finntjirnen sydvist om Ossjokldppen méste ocksa ses
som en tydlig indikation pa samisk ndrvaro i omradet i dldre tid.” Av Ewa Ljungdahls
uppgifter framgar vidare att tre hirdar vid Rogens Ostra strand har daterats till 1200-,
1300- och 1400-tal, vilka tyder pd en samisk boséttning under 1100-1300-talen.

Vidare har en trolig kokgrop vid Grondalen daterats till 400-500 e. K.

Sammanfattningsvis har en bild av en tydlig och ldng samisk historia i sédvil
Hirjedalen som angrinsande omréden gjorts tydlig. En lang rad forskare, fran
olika discipliner, stdr bakom denna “’ny-gamla” historiesyn, som idag blir alltmer
erkind. Enligt denna huvudsyn ér samisk kultur utgéngen ur en fingstkultur.
Med den utgéngspunkten talar helt 6vervigande skél for en kontinuerlig samisk

nérvaro i Hérjedalen i tiden fore 1600-talet.

Inger Zachrisson har dérutdver vad géller utvecklingen av tamrenskdtsel forklarat att
denna gick langsamt och att det var forst pd 1600-talet som det forekom tamrenskdtsel

i storre skala, varvid 1600-1800-talen var den intensiva renskotselns period.

Samebyn har vidare anfort (i detta mal).

Fastighetsdgarna péstar att det finns omfattande material som visar bl a hur samerna
kommit norrifrén och natt fjéllen i sddra Jimtland och Hérjedalen i forhdllandevis sen
tid, att det inte forekommit renbete utanfor renbetesfjidllen och att det inte funnits

utrymme for utveckling av renskotseln annat 4n i stark konkurrens med byaménnen.

Samebyn ir av en klart annan uppfattning. De skrivna killor som fastighetségarna

stodjer sig pa dr forfattade av foretrddare for en hirskande majoritetsbefolkning som
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ej velat acceptera en samisk nérvaro 1 historisk tid. Den tidiga samiska nirvaron i
sOdra Jdmtland styrks av de gamla fangstgropsystem for vildren som &r av samma typ
inom hela det samiska omrédet. Dessa patagliga bevis kan inte bortforklaras och de
spekulationer om “gravar” och “killare” som J Stadling skriver om (i underaktbilaga
350) visar endast pa den okunskap som forfattaren och hans sagesmin Tirén och
Festin besitter samt den syn pd samerna och deras ursprung som var forhdrskande pa
1930-talet. Valfrid Larssons antaganden om att fingstgroparna anvints av bofasta och
inte av lappar fér tillskrivas samma okunskap. Valfrid Larssons kunskaper var som
lantmétare och inte som arkeolog eller etnolog . Hans antaganden betréffande

fangstgroparnas ursprung kan inte anses vara virda nagot i bevishdnseende.

Bromés arbete och Wiklunds artikel (underaktbilagorna 356 och 357) speglar pa ett
mycket tydligt sétt den tidsandans syn pd samerna och samernas ursprung snarare dn

att de baserar sig pd ett korrekt historiskt material.

Ingenting i den samisk muntlig tradition talar om att samerna kommit flyttande
ndgonstans ifrdn. Vare sig i den muntliga traditionen pa sydsamiskt omrade eller

ldngre norrut.

Johan Turi skriver 1910 i sin bok om samernas liv (underaktbil 158).

Man har inte hort, att lapparna skulle ha kommit hit ndgonstddes ifran. Lappen har
alltid funnits hér i Lappland, och da lappen fordom bodde hdr vid havskusten, dd
fanns det inte en enda annan inbyggare vid havskusten, och da var det lapparna gott
att vara. Och lapparna har ocksa fordom bott overallt pa den svenska sidan. Dd fanns
det inte bonder ndgonstddes, lapparna viste inte av, att det fanns andra mdnniskor dn

de sjdlva.

Det kan alltsé konstateras att samer funnits hér sedan langre tillbaka &n vad ndgon

historia kan minnas om.
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Nér inlandsisen drog sig tillbaka fran Jimtland for 9000 ar sedan skapades mojligheter
for bdde minniskor och djur att befolka omradet. Thomas Johansson skriver i ett

kapitel i ’En bok om Jamtland” (aktbil 159).

En stor del av de senaste hundratusen daren har Jimtland och Hdrjedalen legat under
inlandsisens vildiga tdcke, och varit foga inbjudande. Slutet pa istiden brukar sdttas
till 6800 f Kr, ndr den stora centraljimtlindska issjon tringde igenom sina barridirer
och témdes i en vildig naturkatastrof — i bottenslammet bildades den nutida Storsjon.
Dewt har sannolikt funnits forutsdttningar for mdnniskor att bo i andra delar av
landskapet ndagon tid innan den enorma katastrofen intrdffade. Klimatet var milt
redan under isavsmdltningens sista skede. Det gynnsamma klimatet kulminerade
under perioden 5000-3000 f Kr, ndr det var mildare dn under nutiden och flera

trdd och vdixter fanns héir som numera dterfinns lingre séderut. Nagra mdnskliga
ldmningar dr dock inte kdnda fran tiden fore den stora avtappningskatastrofen, utan
de ligger nagot eller ndgra artusenden framat. Det betyder att stendldern kan ha
borjat for 6000-7000 dr sedan, men man bor inte vara frammande for att ldgga till ett
drtusende. Tidigare trodde man att omrddet befolkades forst omkring 3000 e Kr men
nya fynd visar att antagandet inte hdller. De allra forsta stendldersfynden tillhor
emellertid tiden efter 3000 f Kr och fram till tiden for Kristi fodelse.

Fragan om de tidiga inbyggarnas ursprung fick i stora drag sin losning pd 1940-talet
av den norske arkeologen och etnografen Gutorm Gjessing. Linge betraktades den
nordskandinaviska stendalderskulturen som en utlopare av den sydskandinaviska.
Gjessing fann emellertid att flera kulturforeteelser dr lika eller likartade inom det
vdldiga omrdde som loper runt jorden ungefdr i jamnhojd med Skandinavien, d v s
Gronland, stora delar av Kanada och Sovjetunionen. Gjessing skapade da begreppet
cirkumpoldr stenalder. De forsta inbyggarna hdir hade med all sannolikhet sin
kulturella forankring i de cirkumpoldra stendlderskulturerna och kom invandrande
frdn oster till den skandinaviska halvon pd landbryggan uppe i norr for att strova

genom landet och sd smaningom nd Jdamtland.
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De tidigaste mdnniskorna levde som fangstfolk och samlare. Jakten och fisket var
deras ndring, men ocksd att samla in olika saker som gick att dta sasom orter, bdr,

frukter, skott, sav, insekter, smdkryp osv.

Utmdrkande for en sadan kultur dr att den ofta préiglas av nomadism, mdnniskorna

flyttar ofta inom ett omrdde pd jakt efter foda.

I samma bok ndmns det om ett skidfynd frdn Lovberga i Alands vars datering inte
ndrmare kan anges dn 1000 f.kr-1000 e.kr. Att samer var de tidiga anvdndarna av
skidor finns omtalat redan av Paulus Diaconus som skrev sitt verk i mitten av

700-talet (underaktbilaga 160).

Nir det géller renens invandring i Sdpmi finns en beskrivning i skriften ”Ottar”

Nickolaus Tyler och Knut Réed (underaktbilaga 161) skriver dér.

Rein er den eneste ndlevende klauvdyr-arten som finns runt hele den nordlige halvkule
nord for 60 breddgraden. Eurasisk tundrarein som inkluderer bdde norsk vildrein og
tamrein, stammer fra Beringa-refugiet i Ost-Sibir og Alaska/Yukon. Etter siste istid
vandret de vestover fra detta omradet. De spredte seg giennom barrskogen og
tundraomrddene i Eurasia fra Sibir till Skandinavia. Hellristninger indikerer at
steinalderjegere fanget om temmet reinsdyr for d bruke dom som lokkeduer sa tidigt

som for 6000 dr siden.

I boken Samerna (underaktbilaga 162) skriver Israel Ruong ett kapitel om

fangstgropsystem for renar. Han anfor.

Utmdrkande for dem dr deras placering i landskapet i tranga passager av olika slag.
Varest tvd naturliga hinder ndrmar sig varandra uppstdr ett trangt pass ddr strommen
av vandrande renflockar trings ihop. Det dr betecknande att samiska har en gemen-
sam beteckning pa naturliga hinder av olika slag, ndmligen oacci, som dr ett gammalt

ord med motsvarigheter i flera ostliga frandsprak.
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I anslutning till dessa fangstanldggningar har man funnit tvd olika ansamlingar av
kdtatomter. Frdn kdtorna har man haft en utmdrkt utsikt over fangstanldggningen.
Man har dven hittat kéttgémmor, dvs stensatta gropar av en typ, som anvdints bland

samerna till senaste tid.

Ett sadant fingstgropsystem for renar med tillhérande kétatomter och kottgdmmor
finns vid Glen (karta — underaktbilaga 163) som &r huvudviste i nuvarande Tassésens

sameby.

Fangstgropssystemen, katatomter m m visar pd en kontinuitet i den samiska nirvaron
1 omradet som stracker sig ldngre tillbaks &n ndgon kan minnas. I frdga om en del av
katatomterna, som varit i bruk under de senare arhundradena minns man namnet pa
de som bodde dir . De dldsta ar sd gamla att ingen minns vem som bodde dér. Glen ér
ett host- och varviste dar samerna bodde strategiskt under just den tid d& renarna
vandrade ner till skogen och kom tillbaka pé véren. Sa var det under tiden innan
renarna tdmjdes, alltsd under den tid fingstgroparna var i bruk och dven sedan de

i1 tdmjd form vallades mellan olika drstidsbeten. Glen ligger i1 Ardns dalgéng vilken
fortsdtter ner mot Ljungan och Kl16vsjo. Frdn Glen ser man utan vidare bergen vid

Kl6vsjo och sdoder ddrom. Langre ar inte striackan.

I senare tid har samernas genetiska ursprung studerats. Lars Beckman har i en skrift,
Samerna — en genetiskt unik urbefolkning (underaktbilaga 164), redovisat de samiska
inflytandet i den svenska befolkningen. Kartan (bilaga 4) visar dér ett tydligt samiskt
inflytande i de norra och nordvistra delarna av Norr- och Visterbottens 14n, och ett

svagare samiskt inflytande ned genom Gstra Jamtland och Hérjedalen.

Sammantaget ger den muntliga traditionen, isens tillbakadragande, renens utbredning,
skidfynd, fangstgropsystem med gamla katatomter och genetiska studier en klar bild
over att samer och renar funnits i omradet sedan urminnes tid och att samerna utgor ett

ursprungsfolk i Jimtlands lan.
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Nir det géller fangstgropar gjorde lappologen Ernst Manker m.fl. en utredning som
utgavs 1 bokform 1959 ”Fangstgropar och Stalotomter” (underaktbilaga 285).

Pé sidorna 210-212 omnidmns den aldersdatering pd fangstgropar som gjorts och som

visar pa ett bruk kring 800-talet e.Kr. I slutsatserna pa sid 212 skriver Manker.

Undersokningarna ha visat, att gropfangsten av vildren bedrivits enligt exakt samma
princip, med helt likartade anldggningar, alltifrdn lapparnas yttersta omrdden i
nordost till den lapska utbredningens yttersta kant i sydvdst. Detta synes forutsdtta ett
tidigare upptrddande av lapparna i deras sydligaste omraden i Skandinavien,
Hdrjedalen-Idre-Roros-Elgd-omrddet, dn man tidigare tagit for givet, sdavida inte
gropfdngsten pd ren hdr utovas av andra dn lapparna, vilket dock knappast dr
antagligt, da den enda kdnda vildrensfdangsten med gropar i Skandinavien som
veterligen bedrivits av andra dn lapparna, norrmdnnens gropfdangst pa Hardanger-
vidda och annorstddes i de sydvistnorska fjdlltrakterna, skett med gropar och
anldggningar av helt annan typ. Grdnsen mellan den lapska och den norska
fangstgroptypen synes kunna dragas vid Osterdalen, med undantag for den isolerade
forekomsten av den norska typen i den sydjdamtska fjdillkedjan, vilken sannolikt

hérstammar fran det norska omradet.

I Inger Zackrissons bok "Moéte 1 Grinsland”, sidorna 211-212 (underaktbilaga 283)

redovisas dven en kort dversikt Over fingstgropar, nimligen foljande.

Fangstgropar (ofta lagda i system) dr ett slag av fornldmningar som tillsammans med
Jjarnframstdllningsplatser tillhor miljon kring insjogravar och fangstboplatser frdan
Jjdrndldern. De torde i manga fall vara samtida med dessa och anlagda och nyttjade

av samma mdnniskor.

Sddana fangstgropar (som alltsd inte dr detsamma som varggropar) dr i Skandinavien
kénda till norra Dalsland och Arvikatrakten i Virmland i soder. Inga sadana gropar
dr diremot kinda fran Skandinavien soder om Norrlandsgrinsen. Fdangstgropar for

dlg och ren bor enligt Selinge vara en del av den gamla fangstkulturen. Stig Welinder
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har yttrat: “En fraga ... kanske ligger i den nyckeln till forstdelsen av fangstgroparna
... varfor finns inte fangstgropar for dlg i sédra och mellersta Sverige? Ar jakt-
metoden beroende av en taigaterring? Av att skogsbete inte forekommer? Ar den

inte alls miljobetingad utan kulturbestimd?

Egil Mikkelsen ser organiserandet av massfangst av vildren i Dovre under vikingatid
och medeltid som en eventuell samverkan mellan germaner och samer. Garden Tofte,
kungsgard kanske redan pa vikingatiden, knyts hypotetiskt till massfangstanliggingen
vid Einsetho och till den fangststation som anlades pd Toftom. Kungen hade intresse
av att skaffa sig varor som pdlsverk, skinn och horn. Han kunde ocksd mobilisera
tillrdckligt mycket fol for att kunna bedriva massfangst. Man kan inte utesluta att
anldggningen och massfangsten vid Einsethé etablerades med hjdlp av samisk
specialistkompetens; anldggningen har en rad drag som dterfinns i motsvarande
anldggningar i samiska omraden i norr. Skildringen av Svase som var finn, same,
bodde i en gamme och hade fdtt kungens tillstand att sdtta upp sin gamme pd eller vid
kungsgarden i Dovre har betraktats som en indikation pd samisk bosdttning i Dovre

under medeltid.

I husgrunder vid Vesle Hjerkinn i Dovre fran 700-1400-tal var de flesta benen av ren.

Vilka som anlagt de stora fangstgropssystemen frdn vikingatid-dldre medeltid i
Jamtland och i Hdrjedalen har diskuterats. Det har foreslagits att de framst varit

knutna till bygderna eller att de i vissa fall dr dldre dn dessa av dateringar att doma.

Samebyn har vidare anfort.

De av Valfrid Larsson ndmnda groparna dr nagra fa isolerade gropar och ingdr inte i
det stora system av fangstgropar som finns vid Glen och dven pé ett flertal andra
platser inom Tassasens sameby. Dessa fangstgropsystem é&r typiskt samiska och visar
pa en lang tids bruk av markerna innan den med historiska matt korta tidsepoken av
faboddrift i fjéllet kom till. Noterbart &r ocksd att inga av Valfrid Larssons handlingar

omtalar ndgon jakt pa vildren. Det ér uteslutande dlg och mindre pélsdjur som
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omndamns. Négra vildrenar fanns uppenbarligen inte i omradet under tiden for

fabodepoken.

Samebyn har i detta avsnitt &beropat foljande bevisning.

Johan Turi: ”En bok om samernas liv”, sidan 5 (underaktbilaga 158).

Thomas Johansson: En bok om Jimtland, sidorna 20 och 21 (underaktbilaga 159).

Israel Ruong: ”Samerna”, avsnittena ~’De dldsta uppgifterna”, sidor 45 och 46

(underaktbilaga 160) och ’Olika fdngstmetoder”, sidorna 31-37 (underaktbilaga 162).

Nicholas Tyler og Knut Reed: ”Utbredelse og klassifisering av reinsdyr”, sidorna 3
samt 6-8, tidskriften Ottar nr 2/93 (underaktbilaga 161).

Karta dver dokumenterade kdtatomter och fingstgropar i Glens dalgdng (under-

aktbilaga 163).

Lars Beckman: ”Genetiska studier av svenska samer”. Institutionen for medicinsk

genetik, Umed (underaktbilaga 164).

Samebyn har som bevistema angett. Handlingarna ovan visar sammantagna att den
muntliga traditionen, isens tillbakadragande, renens utbredning, skidfynd, fangst-
gropsystem med gamla katatomter och genetiska studier ger en klar bild dver att samer
och renar funnits i omrddet sedan urminnes tid och att samerna utgor ett ursprungsfolk

1 Jamtlands l4n.

Inger Zackrisson: Moéte 1 Gréinsland, Samer och germaner 1 mellanskandinavien,

sidorna 215 och 216 (underaktbilaga 283.).

Samebyn har som bevistema angett: Arbetet dberopas for att visa den samiska

nérvaron i Jimtland-Hérjedalen i gammal tid.
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Inger Zackrisson: Kompletterande yttrande i Renbetesmélet (underaktbilaga 284).

Samebyn har angett att bevistemat dr detsamma som for Inger Zachrissons nyss

aberopade arbete.

(Yttrandet redovisas i sammandrag ovan i citatet fran hovrittens dom i renbetesmalet.)

Ernst Manker: Gropfingsten i litteratur och tradition ingdende i ”Fangstgropar och

Stalotomter” (underaktbilaga 285).

Samebyn har som bevistema angett: Mankers utredning visar att fingstgropsystem
ar typiskt samiskt och visar pé att en ldng tids bruk av markerna, innan den med

historiska métt korta tidsepoken av faboddrift i fjdllet kom till.

Publikationen Readings in Saami history, Culture and Language 11, 1991
(underaktbilaga 364).

Samebyn har som bevistema angett: Av publikationen framgér att faingstgrops-
systemen dr en del av den samiska kulturen och fysiska bevis for en samisk nérvaro

1 omradet.

Knut Bergsland: Angdende renbetesmalet 1 Hiarjedalen (underaktbilaga 289).

Samebyn har som bevistema angett: Bergsland skriver att, dir den samiska namn-
traditionen forts vidare till vér tid (1942), det méste nddvandigtvis ha varit samer i

omréadet genom hela denna tid.

Utdrag ur Nordiska museets lappmarksinventering 1945 angdende dldre visten

(aktbilaga 17).

Samebyn har som bevistema angett. Av utdraget framgar det att en fibod vid Glensjon

anlagts pa ett gammalt sameviste. Med detta vill samebyn visa att det funnits en
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samisk renskdtande befolkning i omrédet innan fiboddriften expanderade in 1

Oviksfjéllen.

Utdrag ur Svenska fornminnesforeningens tidskrift, 10:e bandet, Stockholm 1900

(aktbilaga 18).

Samebyn har som bevistema angett. Med detta vill samebyn visa att samerna funnits 1
sOdra renskdtselomradet véldigt tidigt och att samerna haft visten utanfor nuvarande

renbetsfjillen vid Tassdsen innan nybyggget insynades 1756.

Utdrag ur Fale Burmans konceptdagbdcker 1793-1802 (aktbil 19).

Samebyn har som bevistema angett. Bevistemat dr detsamma som for foregaende

handling.

Forhillandena under tiden frin 1500-talets borjan och fram till tiden for

lagstiftningsarbetet rorande renbetesritt med mera i slutet av 1800-talet

Fastighetsiigarna

Fastighetsdgarna har anfort.
Inledningsvis &beropar fastighetsdgarna vad som anfordes av fastighetsdgarna
i renbetesmaélet, ndmligen sidorna 65-85 1 tingsréttens dom och sidorna 13 och 14

1 hovrittens dom.

Tingsrattens dom

(Har skall sidorna 65-85 skrivas in.)



OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04

Rotel 8

med bdrjan 2005-05-24

Hovrittens dom

Fastighetsdgarna har i denna del betréffande provinsialldkaren Ellmins &rsrapport och

lappbefolkningens storlek tillagt foljande. Lékardistriktet omfattade 12 socknar med
kapellag, hela Svegs och Hede pastorat med lappfjillen samt huvudsakligen K16vsjo

och Rétan, ehuru liggande i Jimtland. Totala antalet personer inom Hede pastorat

anges 1 rapporten till 3065 personer medan lappsamhéllet i Hede socken uppges besta
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av 171 invanare. Uppgiften om antalet invénare i lappsamhillet sammanfaller med vad

som anges i Lars Thomassons bok ”Om lapparna i Jimtland och Hérjedalen”. Vidare
framgar att till Hede lappforsamling horde samtliga lappar som inte var att hanfora
till Frostvikens och Hothagens lappforsamlingar. I landshovdingedmbetets fem-
arsberéttelse 1828 anges att Jamtlands lappmark™ inskrénkes till de norra delarna
och fjilltrakterna av Follinge och Stroms socknar och att 340 lappar var bosatta
inom denna fjélltrakt, samt att det totala antalet lappar i hela Jimtland var 400 st.
Av landshovdingedmbetets dmbetsberdttelse 1848-1850 framgar att ndgon mantals-
skrivning bland lapparna inte forekom men att présterskapet forde sérskilda
anteckningar over fodda och déda, dvensom husforhdrs- och kommunionsbocker.
Vidare framgér av &mbetsberittelsen att lapptrakterna var indelade i tre distrikt,
ndmligen Undersaker med 300 personer, Follinge och Stroms med approximativt
uppgiven befolkning av 500 personer samt Hede pastorat med 171 personer.

I P Wagenius bok “Berittelsen om lapparnas tillstdnd och sjdlavard” anges Hede
lappforsamling &r 1773 besta av 41 personer i Hede, 32 personer i Oviken och sju
personer i Undersaker. Uppgiften om 6kat antal lappar stimmer dverens med
utvecklingen i jordebdckerna. 1825 4rs jordebok for Hede redovisar Sarfwhals
fjélltrakt som kronoavradsland som innehas av lappar. Lapprénta anges utga for
Skars- och Helagsfjéll sedan 9 december 1720 och for Skdarwéxdalen sedan
landshovdingedmbetets resolution 17 april 1790. Som tillagg till jordeboken

1855 upptas Mittadals fjdll och Ljungris fjdll for Hede socken samt Rutfjéllet

och Gronfjéllet for Ténnéds socken. De omndmnda 171 invanarna i lappsamhallet
har haft sina marker pa nu angivna trakter, vilket ocksd framgar av avvittrings-
handlingarna. I Ellmins &rsberéttelse finns en beskrivning av lapparna, vilken

Ellmin erhéllit frdn en annan person som vél inte var bosatt i Hirjedalen men
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dndéd hade goda kunskaper om forhdllandena dar. Beréttaren ger i berdttelsen

uttryck for att samerna uppehdll sig i granstrakterna mot Norge.

Vidare har fastighetsdgarna anfort.

Av uppgifterna i domarna i renbetesméilet, som skall ldsas tillsammans med bl a
overlantmitaren Valfrid Larsson utredningar, framgar sammantaget att samerna
inflyttat norrifrén till de véstra Jimtlandsfjéllen under 1600-talet for att expandera
osterut inom fjillen under 1700- och 1800 talen, att fjallomradena d& var ianspréak-
tagna av bonderna, att expansionen dgde rum under motstand frén byaménnen och

att grinserna for renskdtselomradet lades fast under avvittringen.

I forfattningar av aren 1720, 1723 och 1748 anfordes att samernas ritta hemvist ar i
fjéllen och samerna forbjods att uppehélla sig pa annan mark. En genomgéang av

domboksutslag ger vid handen att samer befann sig pa Skars- och Helagsfjéllen,

Flatruet och norr om Ljungdalen. Att samerna skulle ha haft disposition av mark

hédrutover finns inget som tyder pa.

Av urkundsmaterial i form av jordbdcker, domstolsprotokoll mm fran 1700-talet
framgar ocksa klart att varken myndigheter eller bonder accepterade att samer
vistades pd mark tillhorig enskilda. Man ansag att samerna skulle halla till inom
fjéllen. Sarskilt starkt har bonderna reagerat mot att renar betat pa deras marker.
Skattefjéllen 1 Jamtland och Hérjedalen kom redan frdn begynnelsen att beteckna
verkliga av enskilda samer brukade omrdden, for vilka de erlade skatt. Fraga var
inte om vaga trakter eller speciella visten. Att sd var fallet foljer redan av den
struktur jordfordelningen i allménhet dgde inom detta 1&n. Samernas omrade var hir
inte sammanhéngande som i norr. De omraden for vilka skatt erlades var atskilda i
flera mindre omrdden genom skogar, till vilka bonderna hade dganderitt, och genom
kronoallménningar, pé vilka bonderna hade sina avradsland. Bonderna skyddade

dessa skogar noga mot intrang.
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Aven pa kronoallménningarna fanns alltsi betydande problem for samerna genom att
de olika byaménnen sedan gammalt dér nyttjat slatter och fiske och sedan 1600- och
1700-talen betalat avrad till kronan for detta. Bonderna sléppte inte in samernas

renndring pa sina avradsland. Det enda utrymmet att expandera pé var fjéllens toppar.

Vid avvittringen under 1800-talet kom skattefjéllens grinser att noggrant regleras. Att
samer under 1700-talet i ett par fall for Blaskalsfjill i Are socken och Hundshogsfjill i
Ovikens socken utverkade sirskilt tillstand att f4 anvdnda omréden for vinterbete tyder
pa att forhallandena var sddana att nadgon rétt for samer till vinterflyttningar inom
skifteslagens byars omrdden inte ansdgs foreligga. Att samerna kunnat med havd ta i
ansprak de bofasta markdgarnas odlingsmark, skogsmark och avradsland &r heller inte
troligt. Mot att sa skulle kunnat ske talar ocksa en del dldre forfattningar rérande
kyrkoplikt, hemortsband, passtvang, arbetsplikt mm samt de lagregler som fanns till
skydd for dganderétten.

I Ljungdalen, Mésslingen och Storsjo bodde bonder och de hade vidstriackta
skogsomradden. Som samebyarna anfort i det s k renbetesmaélet var bebyggelsen

koncentrerad till Storsjobygden.

Samebyn har hinvisat till kartor uppréttade av professor Sten Rudberg. Som
Rudberg anfort i yttrande i mélet &r den vil uppodlade Storsjobygden unik for

hela inre Norrland. Den ligger 150-300 m ldgre 6ver havet dn Hérjedalen och har
ett gynnsammare klimat. Jordarna dr goda och ldttodlade pd grund av gynnsammare
bergarter. Bygden har en tidig historia, var vél bebyggd redan under vikingatid och
har talrika kyrkor i delvis smé socknar, liksom i andra omrdden med gynnsamma

odlingsvillkor (Uppland, Vistergotland, Ostergdtland, Gotland).

De nu aktuella fjdllen var ianspréktagna av bonder fran Storsjobygden innan samerna
gjorde ansprak pd renbete i omradet. Trakterna runt fjdllen var och ar ianspriktagna
av Storsjobonderna. Savil Klovsjo som Rétan etablerades tidigt. Storsjobygdens
socknar jaimte K16vsjo och Rétan var saledes tidigt bebyggda av skattedbor med

egna hemman.
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Av handlingar fran tiden for avvittringen och fran avvittringen framgar att
konkurrensen om mark var stor under perioden ifrdga. Inom respektive byar vaktade
bdnderna noggrant sina marker. Att konkurrens om marken foreldg styrks av att tvister
i riktligt antal forekom mellan byarna och dven socknarna emellan om dganderétts-
ansprak och ansprék pa avradsland. Mojligheten for samerna att ta i ansprak mark

for renbete fanns inte inom de omraden som byaménnen forfogade over.

I dokumentationen dver avvittringen redovisas handlingar som visar pa den
konkurrens som foreldg mellan samer och bonder. Det skall framhallas att tvister
forekom med byamidnnen i Ljungdalen och Storsjo om grianserna mellan skattefjéllen
och byarnas skog. Sarvfjéllet tilldelades samerna i Mittadalen och Skérvaxdalen till
vinterbete under 1800-talets forsta hélft. Detta skedde i stor konkurrens med bonderna
inom angrdnsande byar som dér hade sina avradsland. Bonderna protesterade kraftigt

mot att samerna fick ritt att anviinda Sarvfjillet for renbete.

Av dokumentationen framgar vidare att samerna for de marker de nyttjade for
renskotsel inhdmtat 16fte fran Konungens Befallningshavande eller Héradsrétten.

Dir redovisas ocksa vilka marker som samerna salunda nyttjade. Av dokumentationen
framgar ocksa att varje expansion fran samernas sida, nir det géller renskotsel, mottes
med hart motstand fran bonderna. Samerna hade sina skattefjill inom de véstra fjéllen.
Samerna betalade rénta till kronan for detta nyttjande. Vid de domstolsavgdéranden
som forekom utgick domstolarna ifrén att parterna respektive réttigheter till marken
skulle vara avgorande. Tvister forekom ocksd mellan samer som gjorde ansprak pa
varandras marker. Utgangspunkten for domstolen och Konungens Befallningshavande
var att faststélla vem rétten till marken tillkom. Inte i ndgot fall forekom att samerna
fore tillkomsten av renndringslagen gjorde géllande ritt att anvdnda bondernas marker
till viss del eller bara till vinterbete. Bondernas och samernas marker holls atskilda,
och gemensamt nyttjande var dem frimmande. Marken var tidigt ianspraktagen for
djurhallning och odling. Vid 1800-talets mitt var markerna intensivt nyttjade och
konkurrensen mellan byarna, vars hivdeomraden gick om varandra, var stor.

De nyttjade vidstrickta omrdden. I dldre tider var de gamla byarna mycket stora

till omfanget. Fibodsystemet och dven flerfibodsystemet var vél utbyggt.
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Till hemmanen horde tva eller tre fabodar ofta 3-4 mil bort.

I skattefjallsmalet anforde den av samerna dberopade sakkunnige juris doktor

Gunnar Prawitz;

Av det anférda framgar, att det foreligger bestimd skillnad mellan skattefjdllen i
Jamtlands lin och landet ovan odlingsgrdnsen i Lappland. Renbetesfjdllen har
erhallit tilldelning av mark genom avvittring, medan Lapplandsmarken dr mera ett
“samereservat”. Av de tva programmen har avvittringsprogrammet forverkligats i

Jamtlands ldn men odlingsgrdnsprogrammet i Lappland.

I skattefjallsmélet hivdade professor Knut Bergsland bestdmt vid ett flertal tillfdllen
att samerna hade att halla sig inom sina fjills rdmérken och grénser. I sin utredning i

skattefjdllsmalet anger Knut Bergsland foljande.

Som nevnt av Bromée i 1954, skulle samen “vaere forplichtad att forhdlla och bruka
sigh sine fjdillers Ramerken ich grentzer och inhet vijdare i ndagon madtto vara eller
gora bonderna pa deris Bollbyiar, Ramerken och grentzer ndagon trangmadl eller
skada”. Men dokumenter viser ogsa att forholdet skulle vaera gjensidig: ’Befalles
fordenskull allom dern som wederbor att de honom uthi dette sig gifne frijheetz breef
opd bem:t fiellen omolesterad och oqalld forblifua latha ™.

I samma utredning anger Bergsland foljande.

Hvad grunnen enn kan ha vaert till at de to samer i jordeboken ble oppfort under
“Kalls socken”, viser dokumentene tydelig at ”Lappfjellene” var adskilt fra bondenes

omrader.

I skattefjdllsmalet presenterade samerna en ingédende utredning om samernas bruk av
marken i1 Hirjedalen och Jdmtland. Genom professor Knut Bergsland och juris doktor

Gunnar Prawitz fordes i skattefjdllsmélet in en mycket omfattande och detaljrik
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historiebeskrivning av samernas rennédringsverksamhet i Jimtland och Hérjedalen.
Denna utredning motsédger inte pd nagot sitt fastighetsdgarnas i mélet redovisade
utredning, utan tvirtom &r slutsatsen densamma, ndmligen att samerna hade bestdmda

omraden for vilka de skattade eller boxlade.

Knut Bergsland har i en réttstvist i Norge nyligen framlagt ett skriftligt utldtande
bendmnt: "Hovedtrekk i sydsamenes eldre historie”. I det utldtandet redovisas
detaljerade uppgifter om Jimtland-Hérjedalens historia. Inget besked ges i det
utldtandet som motsédger fastighetségarnas instéllning till skattefjdllens och

skattelandens utbredning i Jamtland och Hérjedalen.

Till klarldggande av samernas bruk av mark inom bestdmda omraden som skattades
eller boxlades dr Gunnar Prawitz utredning i skattefjéllsmalet, intagen i tingsréttens
dom i skattefjdllsmalet, av betydelse. Det av tingsrétten redovisade utlatandet av
Gunnar Prawitz ger besked om att skattefjdllen och skattelanden hade bestimda
granser och att samerna inte behdvde tala intrdng av vare sig andra samer eller bonder
pa deras sida och heller inte hade att ndgon tid av aret nyttja marker som tillhorde

bondernas byar eller som var bondernas avradsland.

Gunnar Prawitz ovannimnda utldtande, intaget i tingséttens dom i skattefjillsmalet

har f6ljande lydelse.

Aven om samerna och deras skattefjill icke observerades vid 1666 eller 1695-1696
drs rannsakningar, voro myndigheterna dock inte okunniga om deras existens och
forhdllanden. Enligt uppgift vid Hede ting 1699 hade protektorial utfirdats for lappen
Jonas Torkelsson dels av landshovdingen Welling den 18 september 1693, dels ock av
landshovdingen Frolich den 22 juni 1695. Det forra dr utfdrdat for “Jonas Lapp,
vilken med vederborligt lov och tillstand pa fjdllet vistas ”, och innehdller en varning
till bonder och bruksfolk att icke géra honom och hans renar skada. Det senare
protektorialet har ej dterfunnits men ddremot ett liknande, utfdrdat av Frélich

den 13 april 1695. Det giller lapparna i nuvarande Hotagens socke. De anges

skatta for fjdll och togos i forsvar och beskydd.
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Det dr pdfallande, att det i dessa dokument icke dr fraga om ndgot boxlande eller
ndgon annan art av uppldtelse, utan endast om att tillforsdkra samerna skydd.
Visserligen uppstillas fordringar pa att de skulle betala sin skatt och dven i ovrigt
forhdlla sig vil, men detta dr icke dgnat att férvdna i en tid, da underldtenhet att

betala grundskatt medforde, att hemmanet blev skattevrak, d.v.s. tillfoll kronan.

Det dr tydligt, att samerna var for sig besutto sdrskilda fjdll redan innan fjdillen
infordes i jordeboken. Detta framgdr t.ex. av det tidigare ndmnda protektorialen,
sarskilt det som rérde Hdrkelfjdll, samt av att fjdll skiftats mellan samer och att

“lapprdntan” jadmkats mellan samer efter storleken av deras innehav.

Innehavaren av ett fjdll kallas i regel skattelapp, hans fjdll skattefjdll. Det férekom
ocksd samer, som icke innehade skattefjdll. De voro ibland i tjdnst hos skattelappar
men hade ibland egna renhjordar, som de forsokte finna bete for pa fjdll, som ej
ingingo i skattefjdll, eller — med eller utan tillstand — pa skattefjdllen, avradslanden
eller bondernas skatteskogar. De kallas ofta “flylappar”, i hogtidligare sammanhang

“flyttningslappar”.

Av intresse dr att utrona, vilka rdttigheter en skattelapp hade pa sitt skattefjdll. Att han
hade rdtt till renbete pd fjdllet, dr sjdlvklart. Denna rdtt synes ha varit en ensamrditt
for skattelappen. Ar 1698 tillhéll héiradsritten i Undersdker lapparna Jonas
Torkelsson och hans son Anders Jonsson samt hans mdg att ldta gamle lappen Mdrten

Jonsson bruka sitt skattefjill Taverdalen, de hade fortdrt allt betet diir med sina renar.

Den 1 mars 1733 domde Hammerdals héradsrdtt norska flylappen Zachris Olofsson
Winkel till ansvar for att han satt sig pd svenska skattelappsfjdllen — sdrskilt
Murfjdllet — och dir tagit sin nédtorft. — Och den 21 mars 1737 fillde samma rditt
flylappen Pal Johansson till ansvar, endr han om vdaren och sommaren flyttade in pa
Anders Anderssons fjill Badstugundset. Denna ensamritt till bete synes ocksd ha gdllt
mot bonderna. 1 dldre tider synas dessa ej ha fdtt anligga fibodar, eller bruka

slatterdngar inom skattefjdllen.
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Da lappen Torkel Andersson till Stenfjdll den 14 februari 1732 vid Offerdals
héiradsritt klagade éver att Tangerdsens och Ons byamdn gjort fiibodanliggning och
averkan inom hans skattefjdll, beviljades honom syn av sex ndmndemdn, varjimte
samen erhéll anvisning att efter synen ldta instdmma dem, som gjort inkriktningar
och daverkan. A andra sidan synes lapparna icke ha haft rdtt att utan lov beta sina
renar d bondernas skatteskogar eller avradsland. Sdlunda klagade Storsjé byamdn
den 29 november 1736 over att samen Jon Andersson gjorde intrang pd deras
avradsland Sdrvvdlen med bl.a. sina renars betande, och hdradsrdtten, som
visserligen ville fa faststdtt genom syn, “d vilkens trakt detta intrdang skett”,

synes icke ha ifragasatt annat dn betandet varit olovligt, om det skett pa avradsland.

Och den 25 november 1731 uttalar Bergs hdradsritt, att lapparna icke dgde rdtt att
ligga a viss bys skogar och dir beta sina djur. Det synes t.o.m. ha ansetts olagligt att
bonder tilldto lappar att beta sina renar pd skattebys skog eller pa avradsland. Den 28
mars 1737 dtalade salunda ldnsmannen fyra bonder “for det de i forlidet dr och detta
ldtit lappar sitta d deras bolby och avradsskog”. Ndgot avgorande kom dock inte till
stand. — Férbudet tycks ej ha varit sa allvarligt menat. Den 4 mars 1735 uppgayv t.ex
Mikael Hindersson i Alandset, att han givit lappen Olof Nilsson lov att beta sina renar
d en skogstrakt samt att han givit lappen lov att hdlla sig pa skogstrakten, pd det att

denne skulle akta pa om nagon bjorn lagt sig dir.

Skattelapparna hade ocksd ritt till jakt pa sina skattefjdll. Ndr lappen Jon Olofsson
Skorben ar 1695 tilltalades for dlgskytte, frikindes han, emedan det presumerades,
att han fillt djuret pd sin lotesgang (betesmark) och ingen kunde 6vertyga honom
att ha fdllt det pa annans avradsland eller allmdnning. Lappen Anders Andersson

i Orndstjdll atalade t.ex. dr 1726 flylappen Lars Larsson for bl.a. jakt a skattefjdllet.

Den 13 februari 1731 tillerkinde Offerdals héradsrdtt lappen Tol Zachrisson, som var
husman hos skattelappen Klemet Jonsson till Grubbdals- och Ansiktsfjdllen, rditt tilll
viss andel i djur, som han nedlagt pad skattefjdllen. Ovriga delar av jaktbytet skulle
tillfalla skattelappen. Dock tillholls husmannen att mattligen umgds med slikt
skjutande och fdangande och icke forta skattelappen frihet att skjuta, varest och
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ndr han eller hans folk utvalde.

Aven fisket inom skattefjdllen var i regel forbehdllet skattelappen. Ar 1725 lyste
Hammerdals héradsriitt fiskevattnet Bringsjon (Brinnsjon) i frid for lappen Henrik
Andersson, som pastod att fisket lag inuti lappfjdllet (Hdrkelfjdllet), samt forbjod
Féllingeborna att dverka ddri, sd ldnge de icke med fulla skdl gitte fulltyga, att

detta fiske skulle komma in pd Follinge skatte- eller avradsskog. — Ndr lappen Jon
Klemetsson till Grubbdals- och Ansiktsfjdllen den 13 februari 1731 klagade, att han ej
fick njuta fred pa sitt fiskevatten Rdnvattnet, vilket han uppgav héra under lappfjdllet,
gjorde motparterna endast den invindningen, att de fatt lappens lov att fiska dir.

Offerdals hdradsrdtt forbjod dem att utan lov mera averka i lappens fiskevatten.

Jon Klemetsson fick emellertid orsak att dnnu en gang dra saken infor rdtta. Denna
gang domde hdradsrdtten, att endr svarandena icke kunde fulltyga, att lappen givit
dem en sd fri nyttning, som de tillvillade sig, eller stadig possession, pdlades dem att
avhalla sig fran nyttning i det ifragavarande vattnet samt ldta lappen fredligt nyttja

sina ldgenheter.

Annu en gdang mdste emellertid Jon Klemetssons sak fore. Den 13 februari 1735
utfdste sdalunda bonderna sig att alldeles avhalla sig fran fiskande i Rovattnet,

liggande i Grubbdals skattefjdll.

Orden skattelapp och skattefjill sdga kanske icke mycket for nutidens mdnniskor;
mahdnda endast att samen betalade skatt for sitt fjdll. I dldre tider hade emellertid
termen “skatte” en mycket bestimd betydelse. Den beteckande en jordnatur; ovriga
Jjordnaturer voro "krono” och frilse”. Skillnaden mellan krono och skatte jord var,
efter medeltidens slut, icke sa mycket en skillnad i skatteborda, skatterna av de tva
Jjordnaturerna voro ungefdr lika tryckande. Den ldg i stdllet ddri, att skattejorden
dgdes av en privatperson, i regel av bondestdndet, medan kronojorden dgdes av
kronan och brukades av en landbonde, ofta kallad kronobonde. En skattebonde var

alltsda en bonde, som sjdlv dgde sin gdrd. En sdadan gard gick i arv, kunde kopas och
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sdljas, medan ett kronohemman innehades med landbolega, tidigare pd vissa dr,
senare pd livstid. Ndgra slag av kronohemman kunde innehas med drftlig
besittningsrdtt. Nybyggen innehades sdlunda redan pa medeltiden med

“stubbe- och rdjselrdtt”. Under nyare tid erhollo vissa grupper av dbor pa
kronohemman drftlig besittningsrdtt, t.e.x abor d rusthdllshemman och s.k.
augment- och fordelshemman. Forst ar 1789 erholl kronohemmansinnehavare

i allmdnhet s.k. stadgad dboritt.

Ett kronohemman kunde bli skatte genom “skattekop”; det "koptes till skatte”.

Pad samma sdtt talade man om skattedgor, skatteskogar, skattefisken, skattekvarnar
o0.s.v., alltid for att markera att det var fraga om objekt under enskild dganderitt.

Det kan ddrfor inte anses betydelselost, att man under 1600- och 1700-talen sa
genomgdende anvdnder termerna skattefjdill och skattelappar. Dessa termer mdste
for ddtidens mdnniskor ha framkallat forestdillningar om samerna som dgare av
fidllen. Annu mer gdller detta naturligtvis ordet odal. Det anviindes den 17 oktober
1735 av Offerdals héradsrdtt ("odahls fiell’) om Grubbdalsfjdillet. Pdfallande dr, att
det icke forrdn efter mitten av 1700-talet forekommer ndgot uttalande om att fjdllen
skulle vara krono. Om man ansett, att de varit detta, borde de dtminstone ndgon gang
ha betecknats som kronofjdll, kronolappfjdill eller lappkronofjdll. I ett fall frdn den
29 november 1731 omtalas kronoallmdnning, om vars upplatande Storsjé byamdn
tvistade med samerna. Aven avradslanden kallas ofta for kronans, t.ex. genomgdende

i 1666 drs taxeringsprotokoll.

Under 1600-talet och borjan av 1700-talet anvinde man i det praktiska rdttslivet icke
sd ofta termerna dganderdtt och dga; man talade i stdllet om frilserdtt, skatte- eller
skattemannarditt, stubbe- och rojselrdtt, samjerdtt, stadgerditt o.s.v. Senare blir det

mera vanligt med termen dgare. Det forekommer dd, att samer betecknas som dgare

av fjall.

I Undersdkers dombok ar 1757 uppger samen Torkel Jonsson, att han betalat forfallen
“avrad” for Flatru Fjdill med forbehdll att bli dgare av samma skattefjdll. — Hede

héradsrdtt angav den 30 november 1757 ett mal angd “dganderdtten till Flatru fjdll”.
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Och Undersakers hdradsritt uppger den 9 februari 1758 att samerna Jon Nilsson och
Anders Jonasson tvistat om “dganderdtten” till Stor Flatru fjdll och att den senare
genom utslag den 30 november 1757 blivit “dgare” dirav. Aven om man icke kan dra
alltfor langt gdende slutsatser av dessa uttryckssdtt, vittna de dock om att det knappast
forelag en allmdn dsikt om att kronan var dgare av fjdllen. Den avgift, som samerna
betalade, betecknas i jordebockerna som lappskatt eller med den mera neutrala
termen "lapprinta”. I dombockerna forekommer ibland termen avrad, vilken avsdg
en avgift for nyttjiande. Troligen dr det en analogi med avgifterna fran de ndrbeldgna
avradslanden, som gor sig gdllande. Medan termen skatte for datida médnniskor
suggerrerade forestillningen om dganderdtt, mdste a andra sidan termen avrad

ha framkallat forestillningen om nyttjande av kronojord.

I Kungl. Brev den 5 januari 1685 angdende allmdnningarna foreskrevs, att
hovritterna, lagmdnnen och hdradshovdingarna skulle avhalla sig fran “uppa

och inom Vira allmdningar och odemarker uppkommande tvister om rdagangar,
skogsdelningar och nagra andra pretenderande rdttigheter”. Vidare foreskrevs, att
ndr hos hovrdtterna eller underrdtterna férekom ndgon sadan stridighet, som var i
sjdlva bergslagen eller pa andra orter, dir bergverk drevos, den skulle forvisas till
bergskollegiet, men att betrdffande allmdnningar, som voro utom sjdlva bergslagen
eller ddr eljest bergverk icke idkades eller drevos, kammarkollegiet hade ddirom
liksom om annan kungl. inkomst och rdttighet att "inivgilera och till Virt bdsta
forordna”. Ddremot foreskrevs slutligen, att de tvister, som uppvixte mellan
Konungens allmdnnigar och "privat angrdnsande” dgor om rdtta skillnaden och
ragangar, skulle bli ddrefter som dittills uti ordinarie instanser “slittade” och

avgjorda.

Brevet innebar alltsd, att tvister om dels grdnser mellan omrdden, som kronan pd sina
allmdnnigar och odemarker upplatit till skilda innehavare, dels ock bttre rdtt att
besitta sddana uppldatna omraden skulle handldggas av administrativa myndigheter,
medan ddremot grdnstvister mellan kronoegendom, d ena, samt mark, som dgdes av
enskilda, a andra sidan, skulle avgoras av domstolarna. Naturligtvis skulle ocksa

tvister om bittre rdtt till enskild egendom avgoras av domstol. Denna princip
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bibehdlles i 10 kap 16 § av 1734 drs rdttegangsbalk, ddr i den mer kasuistiska formen,
att direst kronohemman tvistade om jord och byaskillnad, Konungens befallnings-
havande skulle ligga dem emellan, samt att, om allmdnning grdnsade till dem, samma
lag skulle vara. Mdl om foretrddesrdtt till besittning av kronojord provas som bekant

dnnu idag av ldnsstyrelsen.

En foljd av dessa bestimmelser dr, att sdttet for handldggning av grinstvister och
tvister om besittningsrdtt utgor ett indicium pd vederbérande myndighets uppfattning
i fragan, huruvida kronan eller enskilda hade dganderidtt till viss mark. Ddrest
skattefjdllen ansetts utgéra kronoegendom, borde tvister om dels grdnser mellan
skilda sddana fjdll, dels grdinser mellan skattefjdll och kronoavradsland och dels
foretrdidesrdtt att besitta skattefjdll ha avgjorts av administrativ myndighet, i forsta
hand linsstyrelsen. Ddrest skattefjdllen ddremot inte dgdes av kronan, borde sadana

tvister ha ankommit pd hdradsrdttens avgérande.

Vid bedémning av materialet mdste observeras, att ldnsstyrelsen i manga mal, i vilka

den hade avgorandet, ldt hdradsrdtten verkstdilla utredning.

Grdnstvister mellan skattefjdll saknas sd gott som fullstdndigt i det sammanbragta
materialet. Detta kan ha berott pd att i regel grinserna av gammalt var sd vilkdnda
for samerna, att ndgra rdttegangar icke uppkommo. Det kan emellertid ocksd tinkas,
att samerna sjdlva haft ndgot forfarande for att slita tvister. I materialet har dock inte
dterfunnits ndgra spdr av att sdadant skulle ha forekommit. Hade det varit fallet, borde

avgorandena vil ha dberopats nagon gang infor de svenska domstolarna.

Det ma emellertid erinras om att hdradsrdtten forordnade skiftesmdn for skifte av

“Hdrkelfjdllet” samt faststdllde en forening, som ingdtts vid skiftet.

Vidare att hdradsrdtten ar 1704 domde om fordelningen av "Kdrndsfjdllet”. I malet
hade — dtminstone alternativt — yrkats om dndring av fordelningen av fjdllet, men detta
yrkande bifolls ej. Slutligen upprdttade hdradsrdtten en delning av Frostvikenfjdllen
mellan skattelapparna, vilka tvistade om skattefjdllens besittande och nyttjande.
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Delningen skulle bl.a. vara lapparna till rdttelse da och framgent. — I dessa fall
forekommer i domboken icke ndagot, som antyder att mdlet skulle understdllas

ldnsstyrelsens provning.

Tvister om grénser mellan skattefjdll och avradsland forekommer oftare. Ar 1696
forekom sdlunda vid Hammerdals hdradsrdtt en tvist mellan Kdrndsfjdllet och
Ogelstromsfiskets avradsland. Héradsrdtten kunde ej annat finna dn att lapparna
borde "’till herr generalmajorens och landshovdingens vidare vilbehag” behdlla

den omtvistade skogen.

Har vill det alltsd synas, som om hdradsrdtten tinkt sig — visserligen inte en
understdllning — men vdl, att ldnsstyrelsen skulle kunna ingripa och dndra

hdradsrdttens bedomande.

Ar 1698 tog Undersdkers héiradsritt — domskdlsvis — standpunkt till fragan, huruvida
det stdlle, ddr samen Torkel Olsson skjutit en dlg, ldg pa hans fjdll eller pa bonden

Bengt Grelssons dgor.

Ar 1709 handlades ett mdl mellan Hirkelfjdllet och avradslandet nr 1 i Féllinge
socken. Rdtten fann nédigt, att innan tvisten definitivt kunde slutas, vissa personer
skulle horas. Interimsvis bestimdes, att samen skulle behdlla det omtvistade omraddet.
Ndr malet dter forekom ar 1714, anforde hdradsrdtten, att som den inte kunde avgéra
denna tvist, forrdn vissa personer blivit horda, saken skulle uppskjutas. Rdtten
bestdmde emellertid, att samen sa ldinge skulle sitta orubbad vid samma trakts
nyttjande. Vid ndsta ting forklarade rdtten, att den inte kunde gora ndagot vidare,

forrdn syn akom.

Troligen forliktes tvisten vid synen. Ndgot ytterligare om den har i vart fall icke
pdtrdffats i domvbockerna. Dessa innehdlla icke nagot om att tvisten slutligen

borde avgoras av ldnsstyrelsen.
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Hdr ma dock erinras om de tvister, som dren 1719, 1721 och 1751 forekommo
mellan skattlapparna i Strom och Siljedastorparna. De avgjordes av hdradsrdtten

utan understdllning.

En liknande tvist mellan Sésjé och Alderfjillen, d ena, samt Kandis byamdn,

d andra sidan, om avradsfisket i Bergsjon avgjordes genom forlikning. Ndr man
den 20 oktober 1733 anholl om stadsfdstelse d denna, resolverade hdiradsritten, att
“vederborandes gottfinnande” maste sokas for “krono allmdnnings avradslandet”.
Det forefaller, som om fisket varit ett avradsfiske och linsstyrelsens godkdinnande
mdste sokas d en overenskommelse om hur stor andel av fisket skulle tillkomma

envar av de avtalande.

Ar 1754 forordnade Hammerdals hiradsrditt om “dgandesyn” enligt 12 kap 7 § och
14 kap 1 § jordabalken mellan “samtliga deldgande” i en skog, som var tvistig mellan
en bonde och en same. Det framgar, att fragan var om ett skattefjdll i Hotagens

socken.

Ndr det giller fragor om vem, som skall fd besitta ett fjdill, mdste man skilja mellan

olika situationer.

1. Det kan vara frdaga om uppldtelse av ett fjillomrdde, som icke tidigare varit
uppladtet, ett "otaxerat” fjdll. Ibland blev det da fraga om ett rent ansékningsdrende,
ndamligen om det fanns endast en sékande. Men anmdlde sig tva eller flera sokande
— samer eller en same och en, tvd eller flera bonder eller en bruksdgare — kunde det
bli tvist om vem av dem, som skulle foredras framfor de andra sokandena. Dessa
otaxerade fjdll ansagos, i likhet med de omrdden som uppldtos som avradsland,

utgora kronoallmdnning.

2. Ibland dr det fraga om uppldtelse av fjdll, som tidigare innehafts av skattelapp,
men som 6vergivits och ndgon tid varit utan skattelapp, “6de” som den kamerala

termen lydde. Enligt den fore dr 1789 gdllande rdtten blev skattehemman, som voro

i3 2

ode” i tre dr, skattevrak, d.v.s. de tillféllo kronan med dganderditt och riknades
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ddrefter som krono. Dd ett "ode” fjdll skulle besdttas med ny innehavare, kom ibland
icke nagon sldikting till forre innehavaren tillstides och anmdlde sig att tilltrdida
fjdllet. Detta besattes da med ldmplig s6kande. Ibland kom dter nagon som dberopade
ansprak pa grund av sliktskap med tidigare innehavare. Och ibland hade man att

vdlja mellan sadana sliktingar och andra pretendenter.

3. Aven om ett dldre fjill icke var “éde”, kunde tvist uppstd, nimligen om vem som

var rditt innehavare av fjdllet eller ritt arvinge till det. Aven talan om ritt att l6sa

fjdll i bord forekommo.

4. Slutligen forekommo drenden, i vilka det endast var fraga om att fa bekrdftelse
— inrymning — av myndighet, dd ett fjill overgdtt eller overgick fran en dgare till en
annan. En sddan bekrdftelse hade vid skattehemman formen av uppbud och fasta

(lagfart).

Ar 1699 anhéll samen Henning Mdrsson, “som hér till intet fjdll digt”, att emot drlig
taxa fd bruka Tdssdsfjdillet. Arendet foretogs samma dr till ting i Oviken. Invindningar

mot upplatelsen gjordes, och saken synes ha forfallit for denna gang.

Ar 1717 anhéll emellertid samen Torkel Nilsson vid Ovikens ting om “nyttning med
nodigt skjutande d Tassas fjdllet”. Nu tillstyrktes upplatelsen "till vidare bejakande”
av guvernoren. Hdradsrdtten synes dock ej sjilv ombesérjt nagot "bejakande’; ett
sadant kom till stand forst pd initiativ av fogden. Héir md erinras om konkurrensen om
omrddet Sdrvvdlen, som bedomdes av Hede hdradsrdtt dr 1731. Hdradsrdtten fann
skdligt, att Storsjo by skulle fa omrddet, men hemstillde det landshovdingens “vidare
gottfinnande”.

I Hammerdals dombok den 3 mars 1732 omtalas linsmannens forsok att skaffa nagon
som ville utgéra skatt for halva “Klingvattensfjill”. Sedan han funnit Jons Nilsson
villig dartill, uppldt hdradsrdtten fjdllandelen till Jons Nilsson. Understdllning ndmns

ej.
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Vidare md hdr erinras om konkurrensen dar 1732 och féljande dar om vissa fjdll i
Hdrjedalen. Den 11 juni tillstyrkte Hede hdradsrditt, att allt som lag ovanfor Flatruns
och Axhégens vdstra och norra dnde samt over Ljungdalen och vidare intill riks-
grdnsen, skulle upplatas till Johan Andersson. Detta hemstilldes till landshovdingens
gottfinnande. Samtidigt foreslogs ocksd att Jonas Anderssons sterbhus skulle fa
Axhégen. I dessa fall synes det ha varit fraga om tidigare otaxerade fjdll. — Frdgan
drogs infor ldnsstyrelsen genom en framstdllning frdn part. Linsstyrelsen tog upp
drendet och “dterremitterade” det den 7 april 1736. Det bor observeras, att lins-
styrelsen foreskrev, att hiradsrdtten skulle beprova, om det icke var formdnligare for
kronan att rdtten beslét pa annat sdtt dn den tidigare gjort. Det forefaller emellertid,
som om ldnsstyrelsen vdintat, att kronoombudet skulle sdnda in protokollet. Sa skedde

dock icke, sannolikt emedan Ljungdalens dabor icke onskade utnyttja den rditt de fatt.

Ndr hdradsrdtten slutbehandlade det aterremitterade malet den 1 december 1737,
stilldes dess beprévande “under hoga vederbérande”. Nagon dtgdrd for att

forverkliga detta, synes hdradsrdtten emellertid icke ha vidtagit.

Ar 1745 anhéll lapplinsmannen Nils Torkelsson Krus hos linsstyrelsen om uppldtelse
av Hundshogen. Efter remiss till undersékning och taxering vid tinget, avgjordes
drendet av linsstyrelsen den 31 december 1751. Ndr samen Torkel Pdlsson ar 1759
vid Undersdkers hdradsrdtt erbjod avrad for nyttningen av Bldskalfjdllet, under-
rdttade hdradsrdtten honom om att han borde ddrmed i 6dmjukhet anmdla sig hos
Hogvilborne Herr Baronen, Generallojtnanten och Landshovdingen samt

kommendoren av Kungl. Maj:ts Svirdsorden”.

Enligt anteckning i Offerdals dombok dr 1691 hade tre samer blivit utfattiga och tre
andra samer antagit deras fjdll. Det framgar ej, om de nya innehavarna hdrlett sin
rdtt fran de tidigare eller om de utsetts av fogden. Emellertid hade rdntan betalats

ordentligt, sd att nagot skattevrak icke intrdffat.

Samen Jon Olsson Skorbom omvittnades dar 1699 ha varit ifran sitt fjdll mdnga ar.

Kronofogden forsokte da skaffa annan innehavare till fjdllet och erbjod det till
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samen Henning Mdrsson. Denne avbojde emellertid.

Ar 1704 anmdlde ldnsmannen vid tinget i Hammerdal, att forutvarande lappliins-
mannen Lars Larsson, sedan han begdtt en och annan galenskap hos lapparna,
overgivit sitt fjdll och rymt till Norge av fruktan att bli lagford for sina brott.
Ldnsmannen hade satt tva samer pd Lars Larssons fjdll. Hdradsrdtten “inskrev”
de tva samerna for Lars Larssons fjdll "till hégre handens vidare provning”,

d.v.s. att ldansstyrelsen skulle kunna ompréva beslutet.

Vid Hammerdals ting ar 1719 erbjod sig samen Nils Palsson att anta lappfjdllet
Badstugundset efter sin far Pal Andersson, som innehaft det. Fjdllet hade ndgra ar

legat dde och brukats av “dtskilliga” utan skatt. Hiradsrdtten synes ocksd ha dsatt

skatt for fjdllet. Nagon omedelbar understdllning synes ej ha skett.

Samen Jonas Andersson anholl ar 1720 hos Hede héradsrdtt om inrymning i Flatru-
fjdllet. Hdradsrdtten tog upp drendet och utstdllde det till rannsakning. Ndgon

uppldtelse synes ej ha kommit till stand.

Vid vartinget ar 1754 fann Hammerdals héradsrdtt “for sin del” skdligt att uppdra
hdilften av Klumpvattenfjdllet till dnkan Mdreta Larsdotter mot den vanliga réintan.
Forre innehavaren Andreas Henriksson hade overgivit fjdllet. Nagon bekrdftelse av
ldnsstyrelsen synes ej ha ifrdgasatts, savida ej de citerade orden antyda behov av en
sadan. Sedan Mdreta avsagt sig fjdllet, bifoll hiradsrdtten ar 1757, att samerna
Anders Pdlsson och Nils Tomasson mdtte ha frihet att tilltrdda besittningen ddrav
mot darliga avgiftens erldggande till Kungl. Maj:t och kronan. Om bekrdftelse av

ldnsstyrelsen sdgs icke ndagot i protokollet.

Samen Klemet Henningsson, som tillsammans med sin broder Lars Henningsson
innehaft Bunner- och Taverdalsfjdllen, hade i flera dr vistats i Norge. I hans stdlle

hade samen Olof Andersson "kommit att bebo” fjdllet. Underakers hdiradsritt
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forklarade ar 1758 Olof Andersson berdttigad till nyttning av halva fjdllet. I mdlet
hade Lars Henningsson, men savitt veterligt icke Klemet Henningsson, givit sitt

samtyckte till inrymningen. Understdllning omtalas ej.

Samen Jon Nilsson, som innehaft Seris och Hittings fjdll, flyttade till norska fjdllen
och underldt att betala skatt for sitt svenska fjdll. Samen Olof Jonsson, som ej hade
ndgot fjdll, anholl dr 1759 vid Undersadkers hdradsrdtt att fa anta Seris, Flatru- och
Hittingsfjdllen. Hdradsrdtten fann “for sin del” skdligt, att Olof Jonsson fick tilltrdda
nyttningen av Seris, Lilla Faltru och Hittings fjdllen. Understdllning ndmns ej.

Taverdalens och Flatruns skattefjdll hade, som ovan omtalats, boxlats av Nils Jonsson
dr 1656. Efter Nils Jonssons dod hade hdradsfogden dr 1680 utféirdat ett brev pd
Taverdalsfjdllet for Ragnil “Jonsdotter” (troligen Jonsdotter), vilken var syster till
Nils Jonsson. Nils Jonsson hade emellertid en son Torkel Nilsson, vilken synes ha varit
omyndig vid faderns bortgang. Vid 1698 ars ting i Undersaker framstillde Torkel
ansprak pa Taverdals fjdll, vilket han uppgav vara honom frdanganget i hans omyndiga
ar. Fastern dter aberopade 1680 drs fogdebrev. Hiradsrdtten ansag sig inte kunna
gora ndgot hdrdt, “helst sadana avradsland och fjdill under denna jurisdiktion ej
sortera”. Hdradsrdtten har tydligen menat, att mdlet borde avgoras av ldnsstyrelsen.
Oklart dr, huruvida detta berott pd att bada sidor dberopade fogdebrev och ddirfor
hdradsrdtten ansag frdaga var om bittre rdtt till en kronoegendom eller om hdrads-
rdtten till dventyrs ansdg alla tvister om bdttre ridtt till lappfjdll” hora under

ldnsstyrelsen.

Ar 1709 forhandlades vid Hammerdals héradsrditt om ritten till Klumpvattenfjillet
och Millerstskogsfjdllet. Ddrvid blev infor rdtten sd avslutat, att Nils Jonsson Frisk
skulle allena besitta Klumpvatenfjdllet men Tomas Tomasson med Nils Jonsson

Storjon Millerstskogsfjdllet. Om understdllning ndmns ej nagot.

Den 22 november 1714 sokte samen Jon Klemetsson att fd dterborda sin farfars
skattefjdll Karndsfjdllet. Haradsrdtten ville inte villfara hans begdran. Icke ndgot sdgs

om att hinskjuta saken till ldnsstyrelsen. Jon Klemetsson dterkom den 25 november



89
OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

1715 men ocksd nu med negativt resultat. Aven denna gdng saknas anteckning om

tvistens hinskjutande till linsstyrelsen.

Den 26 november 1716 avdémde Hammerdals hdradsrditt en tvist om Hdirkel- eller
Vinklumpfjdllet mellan ndgra broder och deras styvfader. Hdiradsrdtten fann rdttvist,
i kraft av lag, att tillerkdnna den avlidne Anders Klemetssons barn detta skattefjdll till
bruk och besittning framfor modern och styvfadern. Om understdllning star icke

ndagot.

Den 14 oktober 1736 forehade Offerdals héradsrdtt en tvist om skattelappfjdllen
Ansett och Grubbdal. Hdradsrdtten skattade samen Jon Klemetssons dnka mdktig att
hédvda och besitta Grubbdalsfjdllet, men formyndarna for Jon Klemetssons barn skulle
halla Ansettsfjdllet dessa barn tillhanda, till dess de kommit till sina mogna dr, dd
deras rdtt till Grubbdalsfjdllet dven skulle vara oppen. Nagon understdillning omtalas
ej. (Den 12 februari 1739 forehéll héiradsrdtten emellertid den ene av formyndarna
att ej utestdinga sonen till den andre formyndaren fran den nyttning, som fadern varit

berdttigad till i sin livstid. Icke heller nu var tal om understdillning.)

Ar 1757 prévade och avgjorde Hammerdals hiiradsritt en tvist mellan samerna
Anders Nilsson och Bengt Palsson om bdttre rdtt till Orndsfjdllet. Understdllning

omndmndes ej.

Samma dr avgjorde Hede hdradsrdtt en tvist om biittre rdtt till atskilliga fjdll utan att

ndmna ndgot om understdllning.

Vid hosttinget med Hammerdals tingslag 1722 anmdlde samen Lars Back, att han ej
ldngre formddde sjdlv forestd Ornds skattefjdll. Pd forslag av Back inrymdes hans
mdg Nils Nilsson i fjdllet.

Enligt samma hdradsrdtts dombok den 5 mars 1729 fanns gamle skattelappen till
Klumpvattenfjdllet Bla Henrik icke vara mdktig att hdvda samma fjdll. Héradsrdtten

inrymde i hans stille Tomas Nilsson, “vilken ddrtill dr i bord efter sina fdder”.
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[ intetdera fallet omtalas nagon understdllning till ldnsstyrelsen.

Vid Undersdkers ting den 9 februari 1734 befanns, att lappen Hans Tomasson, som
ensam innehaft Tranris skattelappfjdll sedan dr 1718 och skattat dérfér, blivit gammal
och blind och icke formddde bruka fjdillet. Hans son Israel och hans brorson Jon
Jonsson kommo nu 6verens om att ta hdlften var av fjdllet. Nagon formlig inrymning

omtalas ej, dn mindre nagon medverkan av linsstyrelsen.

Av det redan anforda har framgatt, att det funnits vissa regler for hur samerna
eftertrdtt varandra i besittningen av skattefjdllen. Det dr icke mojligt att hér i detalj
klarldgga, vilka dessa regler varit och hur de eventuellt fordndrat sig. Materialet dr
inte tillrdckligt for att gora en slutgiltig utredning ddrom mdéjlig. Endast nagra

iakttagelser och reflexioner ma anforas.

En sorts arvsritt till fjdllen maste ha forelegat. I vissa avseenden synes denna ha
stamt 6verens eller liknat drvdabalkens regler. Sa talas exempelvis dar 1709 om att
gamla lappen Jon Andersson hade en systerpart i Millerstskogsfjdllet. Det kan ha varit
exempelvis hans mors arvslott i fjdllet. Systerparten ersattes med en god och duglig

mjolkren och kan alltsa knappast ha varit en storre kvotdel i fjdllet.

I andra fall omtalas broder sasom gemensamt innehavare av fjdll, som de tydligen

arvt.

A andra sidan foérekommer det mdnga fall, i vilka en same eftertriides av en son eller
mdg, ehuru man vet, att han haft flera barn. Det kan naturligtvis tdnkas, att den som
fatt fidllet, lost it sina syskon, som ju dr vanligt i bondesamhidllet, men spdren efter
sadana transaktioner dro icke manga i det sammanbragta materialet. Ett sadant spdar

dr den nyssndmnda systerparten.

Det forefaller alltsda, som om det gdllt nagra sdrskilda successionsregler. Dessa kunna
tdankas utgora en samisk sedvanerdtt. Man skulle alltsa kunna tinka sig, att nagon

samisk myndighet reglerat successionen inom vederborande samefamilj efter ndgra
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limplighetsregler. Sddant dir kint fran Nordkalotten och Osteuropa, men i det
foreliggande materialet saknas varje tydligt spar av nagon sddan myndighet. Kanske
forklaringen dr enklare. Det finns mycket som talar for att man ansett en same, som
icke hévdade sitt fjdll, ha forlorat rdtten ddrtill, dtminstone tills vidare. Ndr det vid
Undersdkers ting dr 1758 bevisades, att samen Klemet Henningsson i flera dar vistats
i Norge, ansags det, att hans broder kunde disponera den bortflyttades hdlft i deras
gemensamma fjdll. I andra fall anteckandes, att en same blivit utfattig och dragit ut
pd tiggarstrdt. For att verkligen kunna utnyttja ett fjdll fordrades, att man dgde en
renhjord av ganska betydande storlek. En same, som ej hade renar eller som forlorat
dem vid nagon naturkatastrof, mdste 6verge sitt fjdll, och det synes dd, som om nagon

lyckligare lottad medlem av sldkten hade rdtt att rycka in i hans stdlle.

Aven éverldtelser av fjdll eller delar av sidana eller andelar i dem forekomma och
godtas av domstolarna. Ett vanligt uttryck i dombockerna dr, att en same “kommit att
bruka” eller "kommit att bebo” ett fjdll efter en annan same. Hur vixlingen i
besittningen i dessa fall skett, far man ej veta, men det forefaller sannolikt, att
overldtelse — uttrycklig eller underforstadd — dgt rum, ty om det varit fragan om arv,
hade sliktskapen antagligen betonats i domboken. Aven bordsrittsreglerna har varit
tillimpliga. Materialet bjuder pad en del fall, da bérdsrdttstalan forts, t.ex. om
Gaxsjofjdllet. Och domstolen synes icke ha ifragasatt ansprdkets berdttigande i

och for sig; de avvisade en gdang ansprdket av det skdl, att bordeskilling icke

blivit nedsatt.

I annat fall tycker man sig skonja, att en dttling efter en tidigare skattelapp intrdder

i sina fdders rdtt till fjdllet, ehuru detta en mellantid innehafts av andra samer.
Ibland forekommer det, att en same tar ndgon till medinnehavare i fjdllet, vanligen i
syfte att fa hjdilp med arbetet eller med utgorande av skatten. Men sedan kan det visa
sig, att ndgon verklig overlatelse inte varit avsedd utan att den intagne bolagsmannen
skiljes fran fjdllet till formdn for den ursprunglige innehavaren. Se t.ex. fallet Mats

Larsson i Orndsfjdllet och dnkan Mdreta Larsdotters pdstdende.
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Det dr emellertid uppenbart, att hdradsrdtterna vid tvister om bdttre rdtt till fjdll och
vid inrymningar i sddana lagt viss vikt vid samernas personliga egenskaper, nykterhet
och "beskedlighet”, samt dven vid deras vederhdftighet for skattebetalningen. Hede
hdradsrdtt anteckande sdalunda den 1 december 1733, att ndmnden och ldnsmannen
skattade Jonas Anderssons sterbhus sdkrast att utgora skatten, men Johan Andersson
osdker. Mojligen ansag man, att det var fraga om upplatelse av taxerade fjdll, ehuru

Jju Johan Andersson daberopat ett boxelbrev pa ett av de omtvistade fjdllen.

Senare den 30 november 1737, ndr landshovdingen lagt sig i saken, uttalade

hdradsrdtten, att som skattebonden i Ljungdalen kunde vara sdkrare dn lappar,

han borde sta for Flatrufjdllet.

Den svenska befolkningen i Jamtland och Hdirjedalen synes under det forsta ar-

hundradet efter inforlivningen med Sverige ha respekterat samebefolkningens rditt.

Dombockerna for denna tid ger ett starkt intryck av att hiradsrdtterna ville géra
samerna rdtt. Plakatet av ar 1695 om lappmarkernas bebyggande oversdndes till
ldnsstyrelsen i Gavle, under vilken landskapen da lydde, och blev av ldnsstyrelsen
utsdnt och publicerat, men det forefaller, som om det icke foranlett nagon kolonisation

av skattefjdllen.

Sa smaningom borjar emellertid den bofasta befolkningens intresse for exploatering

av fjdllen att vakna. Forst synes det ha riktat sig mot fiskesjoarna.

Vid Hammerdals ting den 27 februari 1739 anmdildes att Per Jonsson av Olof Nilsson
pd Orndsfjdllet tillhandlat sig fiskevattnet Storvattnet for 2 riksdaler silvermynt samt
att Joran Mattsson i Espnds av Tomas Nilsson pd Klumpvattenfjdllet tillhandlat sig

fisket Gdaxdsvattnet mot 3 daler 16 ore silvermynt.

De bdda koparna anhéllo om rittens stadfdstelse samt erbjodo sig att ge arlig taxa till

kronan for vartdera fisket med 8 ére silvermynt.
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Den 13 mars 1748 kopte dragonerna Jakob Aberg och Jons Lofstrom det lilla fjéll-

vattnet Svivet av samen Nils Nilsson Rok for 6 karoliner.

Den 21 april 1756 uppldt samednkan Mdreta Larsdotter sasom dgare av halva
Klumpvattenfjdllet till ndmndemannen Erik Goransson i Tullingsds halva fisket

i ovanndmnda Gaxdsvattnet.

Enligt uppgift skulle Mdreta Larsdotter ha utarrenderat Storvattnet, Svedvattnet och
Fiskedalen till bonder.

Den 26 februari 1759 triffade bonderna Jons Andersson i Risselas och Nils Eriksson i
Gdrde forening med skattelapparna pa Millerstskogsfjdllet Per och Jon Nilsséner om
att bonderna skulle fd fiska i Lilla Gdrdsjon och Klumpvattnet mot att de dtogo sig att

betala drlig avrad ddrfor till kronan.

Den 13 februari 1731 och den 14 februari 1732 klagade skattelappen Torkel
Andersson till Stenfjdllet vid Offerdals héradsrtt 6ver att Tangerdsens och Ons
byamdin anlagt fibodar intill och uti hans betesmark. Hdradsrdtten férordnade

synemdn att préva, huruvida bonderna satt sig ned for ndra intill skattefjdllet.

Den 6 juli 1648 besiktigades de ldgenheter, varav nybygget Gdardsndset skulle
anldggas. Ddrvid anslogs till nybygget en slatt pa 200 lass ho, beldgen pa
Millerstskogsfjdllet.

Vid Hammerdals varting ar 1758 framtrdder emellertid en ny uppfattning. Dd
forfiktas ndmligen fran bondehdll, att fisket d skattefjdllen icke ingick i samernas rdtt
till fjillen, utan kunde uppldtas dt andra. Att samerna icke godtogo denna uppfattning

utan bestredo sadana uppldtelser dr sjilvklart och framgdr ocksd av domboken.

Hdradsrdtten synes endast ha ldtit sig 6vertyga till hdlften om den nya teorins

riktighet. Den forordnade synesmdn, som skulle utréna, om fiskevattnen ldgo pa
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fjdllen, om de voro inbegripna i avraden for sjdlva fjdllet men ocksa om de var

behovliga for samerna och om dessa ville betala sdrskild skatt for dem.

Omkring dr 1760 hade regalrittsidéerna en rendssans i Sverige. Detta ar forklarade
Svea hovritt, att ett laxfiske i Torne dlv var krono och att hovrdtten ddrfor inte kunde
proéva en tvist om det. I Kammarkollegiets och statskontorets cirkuldrbrev den

10 febrauri 1764 forklarades for "ostridigt”, att kronan tillhoriga voro icke blott
laxfisken, som fran langliga tider innehafts och nyttjats av de hemmansdgare och
abor, som haft land och dgor vid dem, emot det en viss och stdandig taxa blivit drligen
ddrfor erlagd till kronan, utan ocksa tréisk- och insjofiskerier, vilka lago pa hemmans
dgor men for vilka avgift betalades till kronan efter sdrskilda taxor, samt slutligen att
domar och resolutioner, som dberopades for innehavet av sadana fisken, icke kunde
tilligga de davarande innehavarna ddirav ndgon annan rdttighet dn att “’pd behaglig
tid” fa nyttja dem mot rdintans erldggande. I ett utldtande till Kungl. Maj:t den 26
oktober 1764 framkastade kollegiet utan ndgon motivering pdstdendet, att "alla
laxfiskerierna uti hela riket dro av dlder forklarade for regale”. Ndr sadana

tankegangar kunde framtrdda och vinna anslutning inom centrala domstolar och

dmbetsverk, dr det icke att undra pa att de satte sina spar ocksd ute i periferien.

Det forsta direkta pastdendet om att skattefjdllen voro kronans egendom, dter-
finner man i Hammerdals dombok vartinget 1759. Samerna Per och Jon Nilssoner
d Millerstskogsfjdllet hade, som tidigare namnts, den 26 februari 1759 trdffat forening
med tva bonder fran tingslaget om uppldtelse till bonderna av rdtt att fiska i Lilla
Gdrdsjon och Klumpvattnet. Ndr detta anmdldes vid hdradsrdtten, upptrddde som
konkurrent om fisket en bonde frdn Stamsele i Angermanland, vilken ndgra dr utnyttjat
fiskevattnen. Hammerdalsbonderna dbropade hiremot, att de sasom boende inom
“landet och hdradet” borde ha foretride. Och de fingo stod av landsfiskalen
Klingberg, vilken tydligen uppvaktade vid tinget. Det dr uppenbarligen foreskriften
i 18 kap 2 § byggningabalken om hdiradsbornas foretrddesritt till allmdnna
kronofisken, som gdr igen. Men Klingberg néjde sig icke hdrmed. Han férbeholl sig
dmbetstalan mot samen Jon Nilsson for olaga handel med, och mot Stamselebon for

olaga nyttning av "kronans egendom”. Pd detta forbehdll svarade hdradsrdtten — icke
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utan att en viss misstrogenhet framtrdder i skrivsdttet — att det stod Klingberg fritt att
utfora sin talan mot Jon Nilsson sdvdl som mot Stamselebon, ddir han formenade

dem ha begatt ndgra olagligheter. En landsfiskal var ju linsstyrelsens sdrskilda
fortroendeman bland ldnsmdnnen i ldnet. Den mening, som Klingberg gjorde sig till
tolk for, torde ndrmast ha varit linsstyrelsens. Detta visade sig med all tydlighet i den
resolution, som linsstyrelsen meddelade den 29 augusti 1766 angdende besittningen
av Ansdtts- eller Ansiktsfjdllet. I denna resolution forklarade ldnsstyrelsen, att fjdllet
var en kronoegendom, varad ingen abo- eller stubbertt dgde rum. Linsstyrelsen
understrék sin mening genom att i resolutionen icke gora ndagot avseende a pastadd
arvsrdtt till fjdllet utan ge det at en innehavare, som dtkommit fjdllet pa ett foga

hederligt sdtt.

Redan tidigare hade emellertid linsstyrelsen visat, att den ej respekterade samernas
ensamrdtt till fjdllen. Sdlunda hade ldnstyrelsen den 18 april 1758 upplatit fisket i
Stenvattnet pd Ansdtts- eller Ansiktsfjdllet till nagra bonder under motivering, att
den lilla avgift, som samen Tomas Persson betalade for fjdllet, icke kunde rdknas for

samma fiske.

Beslutet av den 29 augusti 1766 stod sig emellertid icke. Det overklagades i kammar-
kollegiet, som genom utslag den 6 februari 1772 dndrade linsstyrelsens resolution och
bibeholl arvingen vid besittningsrdtten till fjdllet. Kollegiet upptar i motiveringen for
utslaget, att klaganden befanns vara berdttigad till fjdllet efter sina forfdder. Och

i sjdlva klimmen till utslaget bibehdller kollegiet honom "vid den rdtt 1654 drs
boxelbrev ... honom tilldgger”. Kollegiet ansag sdlunda, att nagon sorts arvsrditt till
fjdllet forelag samt ocksa att boxelbrevet av ar 1654 inneburit upplatelse av drftlig

besittningsriitt.

Féljden av denna baklixa blev, att ldnsstyrelsen 6vergav sin standpunkt, att abo-

eller stubberiitt ej foreldg betrdffande lappfjdillen. Men kollegiet hade dock ingatt i
sakprovning om besittningsrdtten, och detta betydde, att kollegiet betraktade fjdllet
som en kronoldgenhet. I overensstimmelse hirmed fortsatte ldnsstyrelsen att prova

frdgor om bdttre ritt till lappfjdll och meddela beslut om inrymningar i sadana.
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Darvid respekterade ldnsstyrelsen emellertid samernas arvsritt till fjdllen. Denna

praxis synes ldnsstyrelsen ha bibehallit dnda fram till kollektiviseringen genom 1886

drs renbeteslag.

I de svenska jordebockerna fran och med den forsta fran 1646 redovisades samerna
med personnamn. Dd emellertid i jordebockerna rdntorna, som samerna betalade,
antecknats som indelade, d.v.s anslagna till [on dt tjdnstemdn, mdste rdntorna har
utgdtt for vissa omrdden och icke varit personliga. Med detta forhdllande 6verens-
tammer ocksa, att antalet skattskyldiga samer icke fordndrats. Rintans summa har

alltsa varit konstant.

Skattliggningen 1717 torde icke har varit ndgon skattliggning i egentlig mening utan
endast en omredigering av jordeboken. Salunda inférdes namnen pd fjdllen i stdllet

for namnen pd samerna.

Att skattebeloppen dr hégre i 1718 ars jordebok dn i 1717 ars, beror pd foljande
forhdllanden. Genom ndgon foreskrift under de ndrmaste drtiondena efter Jamtlands
inforlivning med Sverige hade samernas skatt blivit fordubblad, d.v.s. de hade nodgats
betala dubbelt sa mycket som jordeboken foreskrev. Genom kungl. Resolutionen

den 24 september 1675 pd allmogens i Jimtland allmdnna besvdir befriades
emellertid samerna fran denna “’fordubblingsrinta”. Omldggningen i 1718 ars
Jjordebok innebar nu, att rdntorna for samerna upptogos med sina fordubblade

belopp men att samtidigt ’fordubblingsrintan’ anteckandes som avkortad

under aberopande av 1675 drs resolution. Det hela var alltsd endast en

fordndring av redovisningen.

Den ifragavarande fordubblingsrdntan, som alltsa icke utgatt sedan dr 1675,

avfordes ur jordeboken och kronordikenskaperna genom kammarkollegiets

beslut den 19 februari 1851.

Rdéntan for samerna fr.o.m. 1718 for deras fjdll redovisades i jordebockerna under

beteckningen "Lapprdnta”, utan nagot angivande huruvida den var av skatte eller
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krono natur. I 1825 drs jordebok redovisas fjdllen under rubriken “Skattlagda fjdll
eller Lapprdnta”. I den ndrmast foljande jordeboken, vilken upprdttades enligt 1870
drs jordeboksmetod och blev den sista jordeboken, redovisas skattefjdllen under

rubriken ~Krono under enskild disposition”.

Jamtland och Hdrjedalen horde ursprungligen till Gdvleborgs eller Visternorrlands
ldn. Ndr detta 1761 delades, hdinfordes Jamtland till Visternorrlands men Hdrjedalen
till Gévleborgs lin. Ar 1810 dterforenades de tva landskapen i det dd inrittade

Jdamtlands ldn.

Genom ldnsstyrelsens i Viisternorrlands lin resolution den 4 mars 1762 erhéllo
nybyggarna i Gdddede tillstand att nyttja fisket i Blasjon emot 16 ore i silvermynt
i drlig taxa, dock med det forbehall att samen, som skattade for angrinsande skog,

fick ddrefter nyttja samma sjo ddrefter som dittills.

Enligt Hammerdals héradsrditts utslag den 29 mars 1763 och den 2 april 1764 skulle
ldnsmannen Johan Grondal halla utsyning pa en fjdlltrakt vid sydvdstra och vistnorra
sidan om den s.k. Bldsjon, for vilken fjdlltrakt lappmdnnen Torkel Jonsson och Lars
Klemetsson ville ataga sig 4 daler silvermynt i drlig avrad till kronan. Linsmannen
kunde dock inte komma fram till Blasjon utan nojde sig med att gora sig underrdttad
om forhdllandena vid sjon av nybyggarna i Gdddede. Han hemstillde, att om samerna
fingo nyttja fidlltrakten emot den erbjudna avraden, det skulle forbjudas dem att med
sina renkreatur komma ldngre fran fjdllen dn till sundet, som lag mitt i Bldsjon,
emedan “pd denna sidan” om samma sund var gott tillfdlle till slatters uppodlande,

ifall nagot nybygge med tiden kunde upparbetas i trakten.

Vid Hammerdals hdradsting den 15 mars 1770 begdrde lappmannen Torkel Jonsson

och Sigrid Persdotter pd Blasjofjdll tillstand att emot 16 ore silvermynts arlig avrad

fa idka fiske i Bldsjon och besitta den fjdlltrakt som kallades Gelemsklimpen.

Det gavs rdtten vid handen, att nybyggarna vid Jormsjon skulle ha erhallit fiskerditt

i denna sjé. Rdtten forordnade om syn och hérande av angrdansande.
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Pa begdiran av lappdnkan Sigrid Persdotter i Bldsjolandet utsatte hdradsrdtten den
11 mars 1772 vite for alla dem, som utan lov befunnos géra henne ndgot intrdng

i hennes skattefjdll.

Genom ldnsstyrelsens i Viisternorrlands lin resolution den 4 februari 1875
beviljades — enligt innehavarens av Blasjdfjdllets begivande — Frostvikens
och Jormsjo nybyggare att hostetiden idka fiske i Ankarvattnet och det s.k.
Lejpingevattnet emot 6 marker torrfisk i drlig avrad samt att lappmdnnen

dgde bdde fore och efter den tiden obetaget nyttja samma fiske.

Lappmdnnen Pal och Jonas Tomasson anhollo hos ldnsstyrelsen i Visternorrlands ldn
att utan intrang av angrdnsande nybyggare bli forbehdllna vid fisket i norra delen av

Blasjon intill sundet ddrstddes samt i Ankars- och Lijpiksvattnen.

Ldnsstyrelsen meddelade utslag den 4 december 1790. Efter erinran om innehallet
i 1762 och 1785 drs resolutioner resolverade ldnstyrelsen, att pa grund av dem ndagon

dndring ej kunde ske, utan borde var for sig dtnjuta resolutionerna.

I en den 26 november 1795 till ldnsstyrelsen inkommen skrift anforde Jon
Tomasson, Pdl Tomasson och Anders Klemetsson a Bldsjofjdllet: Deras ndrmaste
avlidna sliktingar Torkel Jonsson och Lars Klemetsson hade genom 1764 drs
resolution blivit tillagda dganderdtten av Blasjofjdllet, varunder sokandena, som
damera i arv bekommit detsamma, trott, att fiske i Bldsjon, Ankarvattnet och
Lijpikvattnet lytt. Dessa fisken hade emellertid utan sokandenas minsta vetskap
blivit uppldatna mot rdnta till Gdddede, Frostvikens och Jormsjo nybyggare.
Sokandena anhéllo ddrfor, att de skulle fd framfor nybyggarna nyttja fiskena,

helst som fiskena voro beldgna inom deras skatteland.

Den 13 februari 1799 beviljade linsstyrelsen Enar Persson och Fredrik Aronsson att
upparbeta nya hemman med villkor, att innehavaren av Bldsjofjdll icke skulle betas

renbete i borjan av sommaren. Samen borde ej averka nybyggarnas sldtter.
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Samerna Anders Klemetsson och Pal Tomasson hade i en skrift, som inkom till
ldnsstyrelsen den 24 februari 1798 klagat 6ver intrdng frdan Aronsson, men den
30 mars 1799 resolverade ldnsstyrelsen, att sokanden borde rdtta sig efter och

trygga sig vid utslaget den 13 februari 1799.

Jon Pdlsson instimde sedan Aronsson till hdradsrdtten, ddr han den 24 november
1812 (§ 35) yrkade forbud mot intrang i renbetet vid Bldsjon. Med hdnvisning till
kungl. Resolutionen pd allmogens besvdir den 29 juni 1752 § 20 resolverade

hdradsrdtten, att denna tvist om kronojord borde avgéras av ldnsstyrelsen.

Jon Pdlsson vinde sig da med en boneskrift till kronprinsen Karl Johan. Den
foranledde en ldnsstyrelsens remiss den 13 oktober 1818 till kronofogden Granbom,
vilken foranstaltade om en den 6 oktober 1819 hdllen syn i dndamal att undersoka

och till forening bringa den tvist, som uppkommit mellan lappmddnnen Jon Pdlsson och

Torkel Andersson, d ena, samt nybyggarna Jons Olofsson, Fredrik Aronsson
i Blasjon jamte John Persson Vassdal och Daniel Larsson i Ankarvattnet
samt Marten Bengtsson i Frostviken d andra sidan. Vid synen trdffades en

detaljerad forening mellan samerna och nybyggarna om nyttjandet av fjdllen

och fisket.

Sedan Granbom avlidit, insdnde hans eftertrddare syneinstrumentet till ldnsstyrelsen
den 13 maj 1820. Linsstyrelsen dterremitterade drendet den 2 juni 1820 for

projekterande av rdnta "for de hirigenom tillkomna renbeten och fiskevatten”.

Ny syn holls den 15 juli 1820. Ddrvid befanns, att det i féreningen omndmnda
renbetet redan ingick i det fjdll, for vilket samerna betalade skatt. Nagon ny rdnta
ddra foreslogs alltsa ej. Betrdffande fiskena dter trodde samerna sig bora fd dga
dem utan vidare rdntas erldggande eller under fjdllskatten sasom i husbehovsfiske
inbegripna. De dtndjde sig emellertid med att for dem betala den avgift, som skdligen

kunde asdttas. Taxa for fiskena foreslogs ddrfor.
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Synen inkom till ldnsstyrelsen den 5 september 1820, varefter ldnsstyrelsen avgjorde

tvisten den 20 oktober 1820.

Den 29 juli 1654 utgav Jacob Christoffer Stenklyft ett sd lydande brev: "Jag
undertecknad gor hdarmed veterligt mig hava, uppda Hans Kungl. Maj:ts var
allernadigaste Regerande Konungs Carl Gustafs Nadiga behag, stdtt och fdst ett
Hans Kungl. Maj:ts och Kronans avradsland, Ansdttsfjdll till Klemet Mdrtensson
lapp, som ligger som efter foljer: forst i fran Ansdtt fjdll till en sjo, Skervagen
bendmnd, ddrifran till S6gsjo sedan till Rorvatne, runtom, ddrifran till Kingsjo och
sist i Middagsfjdllet och Grubbdal. Och emedan sdsom foreskrevne lapp haver uti
boxel till kronan for be:de en riksdaler erlagt, varfore ock uppd Hogstbe:te Hans
Kungl. Maj:ts vignar befalles hirmed de andra honom ndst omliggande lappar ddir
honom icke emot denna sin vilfdngna boxel i en eller annan mdtto ndgon forfang eller
intrang tillfoga eller gora ldata vid straff som Sveriges lag formdler, icke eller ma
forbemdlte Klemet Martensson sig fordrista samma fjdll till nagon annan bortsdtta
eller forboxla, utan han ma vara da fortinkt denna sin utlagda boxel hava forlist och
avradslandet enom androm dter beboxlat bliva. Hdr alla som vederbor vete sig

horsamligen att eferrdtta. Actum Offerdals tingsplats”.

Pa Offerdals ting den 14 oktober 1736 hordes avlidna skattelapparna Klemet
Jonssons och hans son Jon Klemetssons dnkor och omyndiga barnens formyndare,
skattelappen Pdl Persson, om skattelappfjdllen Ansdtt och Grubbdal, vilka Klemet
Jonsson och Jon Klemetsson besuttit och skattat for. Rdtten fann Jon Klemetssons
dnka mdktig att hdvda och besitta skattelappfjdllet Grubbdal, men tillit formyndarna
lappen Pdl Persson i S6sjo skattelappfjdll och Tal Zachrisson, som ditills suttit inhyses
med Klemet Jonsson, att hdvda skattefjdillet Ansdtt och hdlla det Jon Klemetssons barn
till hand, till dess de komma till sina egna mogna dr, dd deras rdtt dven skulle vara
oppen till Grubbdalsfjdll. Klemet Jonssons dnka dter skulle sitta som huskvinna i
Berga.

Pa tinget den 17 februari 1761 anmdlde samen Lars Jonsson, att hans svirfader

Tomas Persson innehade Ansiktsfjdllet, och emedan svdirfadern var gammal och
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formodades icke lingre kunna nyttja det utan med tiden avstod, sa ville Lars Jonsson

sasom den sig forst anmdlt forbehdlla sig rdttighet ddrtill, ndr svdrfadern upplit det.

Till vartinget 1766 med Offerdals tingslag instimde samen Klemet Jonsson samen
Lars Jonsson om nédrmare rdtt till Ansdtts- eller Ansiktsfjdllet. Efter att ha foretett
1654 drs boxelbrev anforde Klemet Jonsson, att han var sonsons son till Klemet
Mdrtensson samt sdledes i rdtt nedstigande led slikt med den som boxlat fjdllet och
blivit forsdkrad om Ansdttsfjdllet. Han dberopade 1736 drs avgorande. Emedan han
var Jon Klemetssons son, trodde sig Klemet Jonsson vara bdde berdttigad och mdktig
att motta fjdllet. Pdl Persson, som var dod, hade i sin livstid ldmnat fjdllet till sin
broder Tomas, vilken avtritt det till Lars Jonsson. Klemet Jonsson sade sig hellre
erldgga ndgon proportionerlig avrad dn mista vad hans forfdder, man efter man, dgt

rdttighet att nyttja,

Lars Jonsson svarade med att inge utdrag av 1761 drs dombok.

Hdradsrdtten resolverade den 12 februari 1766: Efter de ingivna handlingarna hade
hdradsrdtten funnit, att Klemet Jonssons forfdder dgt nyttningen av det omtvistade
Ansdttsfjdllet, samt att ritten genom dom foérordnat, att det skulle hallas deras barn
tillhanda, fordenskull, oavsett att formyndaren Pdl Persson samt hans broder Tomas
gjort nagon forfattning om samma fjdll, likvil som Pal Persson inte var rdtter dgare
utan forestod fjdllet at annan och Lars Jonsson ej gittat styrka annan dtkomst ddrtill
dn vad hans svdrfader i ovan berérda mdtto avhandlat, sd fann hdradsrdtten for sin
del, att Klemet Jonsson, som intygades vara beskedlig och i det tillstind, att han kunde
utgora avraden, fick ddrvid bibehdllas, vilket emellertid blev landshévdingens

gottfinnande understdllt.

Klemet Jonsson vinde sig nu till ldnsstyrelsen men hade ddr mindre framgdng.

Ldnsstyrelsen resolverade ndmligen den 29 augusti 1766, att som detta fjdll var

en kronoegendom, vara ingen abo- eller stubberdtt kunde dga rum, sd kunde

ldnsstyrelsen icke “finna”, hur héradsrdtten kunnat “gad in” i den disposition av
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fjdllet, att det skulle hdllas forre innehavarens barn till handa, och kunde ddrfor inte
gora ndgot avseende pa Klemet Jonssons pastadda arvsrdtt ddrtill. Ddrfor bibehéll

ldnsstyrelsen Lars Jonsson vid fjdllet.

Pal Persson synes ha overldtit Ansdttsfjdllet till sin broder Tomas Persson. Denne
uppgavs sdalunda dar 1758 inneha fjdillet, ehuru han sjdilv ej brukade det utan upplatit
det till en annan (troligen hans svdrson Lars Jonsson). Detta dr upplit ldnsstyrelsen
fiskerdtt i sjon Stenvattnet med ndagra smd tjdrnar till fyra bonder med férmdlan, att
den lilla avgift som Tomas Persson betalade for Ansiktsfjdllet, icke kunde rdknas for
detta fiske.

Ett av sdrdragen i Jamtlands ldn hdnfor sig just till myndigheternas instdllning till
samernas rdtt till fjdllmarkerna. Ett sdrskilt intresse tilldrar sig ddrvid fragorna om
befogenheten att avgora, vilken same som skulle inneha visst fjdll och vilka omrdaden

och nyttigheter som skulle hora till det sdrskilda fjdllet.

Vad forst "boxelbrevet” av den 29 juli 1654 angar, sd dr det icke ldtt att klargora dess
bakgrund. Det kan vara ett fullféljande av traditionen frdn den norska tiden. Denna
tradition skulle dd innehdlla, att samerna fatt boxla sina fjdll av den norska kronan.
Men brevet kan ocksa tinkas vara utslag av den ovisshet om rdttsldget, som rimligtvis
kunde foreligga hos de svenska myndigheterna under landskapets forsta svenska tid.
Samen kan tinkas ha ként sin rdtt hotad av ockupationsmakten, tagit det sikra fore

det osdkra och skaffat sig ett boxelbrev for att atminstone ha ndgot att aberopa.

Under den foljande tiden vann en annan ordning insteg, innebdrande att inrymningar
i och granstvister mellan skattefjdll, liksom i Lappland, ansdgos tillhora domstolarnas
befogenhet. Det dr for ovrigt pdfallande, hur termerna “dga” och “arv’ anvinds. De
vanliga arvsreglerna synes ha tillimpats, ehuru ocksa samens “beskedlighet” och

vederhdftighet for lapprdntan anforts bland domskdlen.

Ldnsstyrelsens befattning med drendena synes hdnfora sig till tiden efter 1700-talets

mitt. De tidigaste av de patrdffade avgorandena synas hinféra sig till inrymningar i
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fjdll, som icke tidigare innehafts av samer och alltsa icke varit belagda med lapprinta.
Hit synas hora 1759 drs resolution om uppldtelse av Bldskallfjillet och 1761 drs
resolution om utvidgning av fjdllen i Hede (Helags m.fl. fjdll).

En helt ny syn pd forhallandena framtrdider ddremot i 1766 drs mdl om Ansdttfjdllet.
Hdradsrdtten star i materiellt avseende kvar pd den dldre standpunkten och vill
tilligga arvsreglerna en avgorande betydelse, men det nya draget framtrdider redan
hos hdradsrdtten ddri, att den icke sjilv avgor mdlet utan understdller avgérandet
ldnsstyrelsens “gottfinnande”. Linsstyrelsen d sin sida dekreterade, att fjdllet var
kronoegendom, vari icke nagon dbo- eller stubberitt dgde rum. Vad som orsakat

detta omslag dr ovisst.

I malet var 1654 dars boxelbrev foretett,; det kan vara detta, som ingivit linsstyrelsen
meningen, att fjdllet var ett vanligt kronoavradsland. Men det kan ocksd vara de pa
1760-talet dven pd andra omrdden framtridande regalistiska tankegangarna, som
gora sig gdllande. Mdhéinda kan landshévdingen Ornskold, vilken gjort sin karridr

inom bergskollegiet, haft med sig dem ddrifrdn.

Det dr emellertid pafallande, att ldnsstyrelsen, dven om den alltjadmt ansdg sig vara
den myndighet, som hade att handldgga inrymnings- och grdnsfrdgor rorande
skattefjdllen, dock i de materiella fragorna senare dter tar upp de dldre tanke-
gangarna. 1 slutet pa 1700-talet och i borjan av 1800-talet godtog linsstyrelsen
salunda inrymd sames efterkommande sdasom innehavare av fjdll, inrymde dem pd
begdran i fjdllen och lade t.o.m. overlatelser av fjdll till grund for inrymning — hela
tiden dock med tillagd motivering om samernas personliga egenskaper och veder-
hdftighet. Efter mitten av 1800-talet framtrdder denna tankegang mycket tydligt

i ldansstyrelsens avgorande.
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Angdende fore detta dverlantmétaren Valfrid Larssons utredningar har fastighets-

dgarna anfort foljande.

Av Valfrid Larssons sammanstillning 6ver uppgifter ur 1546 ars danska jordebok for
Jamtland och 1568 ars svenska jordebok for Jimtland (underaktbilaga 233) framgér att
nagra uppgifter om samer inte fanns i dessa jordebdcker. Déremot redovisades i 1546
ars jordebok for Hallens socken tjugo bonder varav femton med avrad och for Ovikens

socken 36 bonder varav 7 med avrad.

Av ”Utdrag och referat avseende lappar paforda réntor” (underaktbilaga 23) framgér
att 1 1646 ars jordebok for Jimtland finns réntor paforda sex samer i Stroms socken,
tvd samer 1 Kalls socken och tio samer i Offerdals socken. Vid den tiden fanns sdledes

inte rénta paford ndgon same i nuvarande Tassasens samebys omrade.

1 1696 ars jordebok finns rantor paforda tre samer i Kalls socken, tio samer 1 Offerdals
socken och fem samer 1 Stroms socken. Inte heller vid den tiden fanns ranta paford

ndgon same 1 nuvarande Tassdsens samebys omrade.

Forsti 1751 érs jordebok finns lapprénta upptagen for Téssdsfjall och Hundshogsfjill i
Ovikens socken. Av 1777 ars jordebok for Jamtland framgér att dessa fjall nyttjas av
Tomas Tomasson och Jon Jonsson. Aven i 1825 érs jordebok upptas lapprinta for

Tomas Tomasson och Jon Jonsson avseende Hundshogsfjéll och Tassdsfjall.

Vad giller trakter inom bl a Hallens och Ovikens socknar, del I (underaktbilaga 235)
ar ett satt att tillgodogodra sig utredningen att borja ldsa fran sidan 61 ff och jamfora
innehallet med blad 2 samt 2:3 respektive blad 3 samt 3:2 i kartbilagan. Handlingarna
visar att 1 princip all mark nedanfor fjill nyttjades av bonderna i omgivande byar och

att i princip endast fjdll nyttjades for renbete.

I anledning av att samebyn tar upp forhallandena i Glens lappliger &r utredningen
betrdffande detta omrade av sdrskilt intresse. Som framgar av sidan 76 f upplits norra

Aradalen och sddra Aradalen till bonder ar 1666. Omradena rantades under Backen,
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Helgebacken och Hanabacken respektive Helgebacken och Hackés socken Gérde.

Sannebodarna rintas sedan 1758 under fyra hemman i Sanne och ett hemman

1 Garde for fabodar.

Pa sidan 87 i utredningen redovisas sérskilt "Lapman Tomas Tomassons
Boningsstille”, strax vdster om Rovran, formodligen 1 Kroktjirnvallens

lappléger. Nagot boningsstélle for samer redovisas inte i Glen.

I friga om renbetestrakter inom bl a Hallens och Ovikens socknar, del I1
(underaktbilaga 236), framgér av Valfrid Larssons utredning dispositioner
under 1700-talet. P4 sidan 4 i utredningen omnimns att samerna hade en trakt
pa Arédalens, Sanbodarnas och Gliins fibodland, dir emellan, invid och pa
Hundshogsfjill att bo pd och beta sin rendjur. I stycket dérefter redovisas
innehallet i1 en forklaring fran 1763: ’samt att lapparna hade sina vissa sarskilda
fjallhojder for sina renar, dit bondernas boskap inte kom upp att gora dem nagot

fornar”.

Vad hirefter géller renbetestrakter m m inom bl a Hallens och Ovikens socknar,
redovisar Valfrid Larsson i utredningens del III (underaktbilaga 237) renbetestrakter
fran omkring 1645 till fore avvittringen pa 1800-talet. I anledning av vad samebyn

anfor om fangstgropar bor sirskilt noteras uppgifterna pa sidorna 19-22.

Pa sidan 23 antecknas att lappen Tarkel Nilsson skattade for Téssédsfjill efter auktion
1732. Uppgifter om renbetestrakt i Hallens socken redovisas pé sidan 42 ff. Darav
framgar bl a att Sillsjofjall och Gistrikval nyttjades av ingen i mitten av 1700-talet.
1699 anh6ll lappen Hemming Marson att mot arlig avgift f& bruka Téssésfjdllet
(sidan 43 f). Ndmnden och allmogen intygade att Tassésfjdllet 1ag alltfor néra deras
boxlade avradsland, skogar och fiskerier, sa att om nagon lapp skulle nedsitta sig

dér “kunde bonderna sig dir intet bega”.



106
OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

1716 begidrde lappen Tarkel Nilsson att fa sitta sig pa Tassasfjéllet (sidan 45)
med bete for sina rendjur och skjutande men inte fisket sisom redan forut taxerat.
Allmogen hade inte ndgot att erinra mot detta under forutséttning att de fick ha sina

dar inemot strickande avradsland och fisken fria fran averkan.

1717 uttaxerades en trakt vister om Téssasfjdll in mot Anahdgen for Térkel Nilsson.
1734 ansokte Térkel Nilsson om att fa nyttja betet och skogen till vedbrand in emot
och kring fjéllet Hundshogen vintertid. Allmogen nekade inte Nilsson att vintertid beta
sina djur och nyttja skogen till vedbrand, blott han avholl sig fran deras mulbete och
trakt sommar och host. Arendet synes inte ha fullfoljts.

1740 begirde lappmannen Nils Torkelsson att fa vistas med sina rendjur, dock allenast
vintertid nyttja betet av mossa vdster och norr om Hundshogen, likaledes ndgon skog

till bransle. Sommartid skulle han fara langt i véster till fjalls.

Pa sidan 55 kommenteras den tidigare omndmnda uppgiften om att lappallmogen
hade en trakt att bo pa och beta sina rensdjur invid och pa Hundshogsfjill. Mitt pd
sidan 55 uttalar Valfrid Larsson: ”"Den omsténdigheten, att Hundshogsfjall med
ddrmed sammanhingande fjdllmark nu sérskilt upplits till renbete vintertid men
tidigare tydligen inte anvénts av lappar for renbete ens vintertid tyder pa att ndgon
godtagen sedvana for lappar att vintertid flytta fran sina vanliga betestrakter till andra

marker inte foreladg vid denna tid”.

Angdende avvittringen i bl a Hallens och Ovikens socknar (underaktbilagorna 238
och 239) kan konstaeras att Tassas och Hundshogs skattefjall beskrivs pé sidan 9, dar
dven antecknas att betet savil vinter som sommar anses tillrickligt for renarnas antal,
vilket uppgavs till omkring 4000. P4 sid 13 noteras ur innehdllet i forréttnings-
ménnens utlatande ar 1848 att fibodldgenheterna Hosjobodarna, Préstlédkardalen,
Skértjarntvallen samt Glens- och Svanasjobodarna anségs erforderliga for renbetes-
fjéllen och dérfor enligt forslagen tilldelats renbetesfjéll. Utslag meddelades ar 1856.

Anda fram till dess hade saledes angivna fibodldgenheter disponerats av bonder.
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Det finns ingen grund for samebyns péstaende att uppgifterna om antalet renar m m
under skattliggningen “maste bygga pd en grav missuppfattning”. Ordalydelsen &r
alldeles klar. Dessutom redovisas att ’skogstillgdngarna dr ndgot knappa och i en
framtid otillrdckliga for lapparnas behov.” For Sillsjo renbetesfjéll, som ingér i
nuvarande Tassdsens samebys omrdde, anges: ’Skogstillgdngarna har uppskattats vara
fullt tillrackliga for lapparnas behov.” For Anarisets renbetesfjdll, som ocksé ingar i
nuvarande Tassdsens samebys omrade, anges: ”Omkring 2 000 renar kan ha tillrackligt
bete dirpa under alla tider av aret. Skogstillgangarna anses vara fullt tillréickliga for

lapparnas behov.”

Fragan behandlades vid avvittringen (underaktbilaga 239 sidan 5 ff). Av skatt-
laggningen (sidan 33) framgér att Hundshogs och Téssas renbetesfjill ansags

kunna ha tillrackligt bete under alla tider av dret for omkring 4000 renar.

Utover vad nyss anforts kan framhéllas att Sdllsjo fjdll begagnades som vinterbete
under Anariset. Av redovisningen framgar att forrattningsminnen “insett att
vidstrackta betesomraden ir ett bland villkoren for lappallmogens existens” och

dérfor dven inforlivade fabodlidgenheter.

I anledning av vad som anfores av samebyn om Glens lappléger kan sérskilt noteras att
lagenheterna Skottgarden, Orrgéarden, Préstbordet, Side och Hanabacken dven efter
avyttringen disponerades av enskilda, likasé i anslutning till fjéllet beldgna Valskaftet
1:1, Vistnor, Eltndset, Girde, Bugarden, Helgebacken och Himtdalen. Av intresse ar
dven att notera att (sidan 25) lapparna inom bl a Séllsj6, Hundshogs- och Téssésfjall
anmélt missndje mot dgotilldelningen. Samerna tillvaratog siledes sin rétt vid

avyttringen.

Vidare vill fastighetsdgarna angdende uppgifter om samer i Jimtlands och Hérjedalens

historia anfora foljande.

Valfrid Larsson har &ven sammanstéllt (underaktbilaga 240) uppgifter om samer ur

Jamtlands- och Hérjedalens historia. Som framgér darav har forekomsten av samer
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ingalunda gatt spérlost forbi. Den synes fastmer vara vil dokumenterad sa ldnge den

forekommit.

Pa sidan 90 noteras att Oviksfjéllen dnnu i mitten av 1600-talet inte var befolkade av
nagra samer. Denna slutsats stammer mycket vil 6verens med uppgifterna fran

jordebdcker med mera.

Valfrid Larsson har i utredning avseende Hundshdgen i Ovikens socken (under-
aktbilaga 241) ansett det klarlagt att Hundshogen och omradena kring sjon Glen

inte nyttjats av samer fore 1734.

For den som kénde Valfrid Larsson framstér samebyns pastdende, om att hans
utredning skall ses som en partsinlaga, som fullstdndigt ogrundat. Valfrid Larsson
gick inte att pdverka. Nér han fick ett uppdrag tog han fram allt material och drog

sedan sina egna slutsatser av materialet. Valfrid Larsson har inte utelimnat nagonting.

I friga om Klovsjo och Rétan framgar sdvitt géller KIovsjo.

Gosta Ullberg har i sin sockenkrdnika ”Bonder, Torpare och Knektar i det gamla
Kl6vsjo” (underaktbilaga 242 A) redovisat resultaten av sin genomgang av arkiv

och gamlas berittelser. Gosta Ullberg redovisar fynd av stenklubbor frén den yngre
stendldern men kan naturligtvis inte ange nir méanniskor forst bosatte sig inom
omrédet. Som framgar av sidorna 10-19 var byn vil etablerad pa 1500-talet. Byn

har urgamla réttigheter till mulbete och jakt pa bl a Klovsjofjdllet. Fjéllet ndmns
sedan 1604 som byns avradsland. Griansen mellan byarna Klovsjo och Vemdalen gér
pa fjillet. Som framgar av Gosta Ullbergs kronika ”Avradsland” (underaktbilaga 243)
har grinsen varit foremal for tvister mellan byarna sedan 1400-talet fram till mitten av
1800-talet. Att byarna stred sé intensivt om omradet berodde naturligtvis pd dess virde

for foder, bete och jakt.

I avvittringen for Klovsjo by fran 1834-36, (underaktbilaga 244) anges pa sidan 3

att K16vsjo fjall av hemmanségarna begagnats mot avrad sedan ar 1666. Pa sidan 20
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uppges djurantalet till 350 not, 40 héstar och 560 smafikreatur och att mossa,
16v och bark méste anvindas till en tredjedel mot det 6vriga fodret. Pé sidan 23

anges “"Klofsjofjéllet, hvara hamtas hvitmosse”.

Fjdllet har sdledes varit nodvandigt for att hdmta foder till djuren, till bete och till jakt
for de bofasta. Mot denna bakgrund framstar det som helt uteslutet att bonderna skulle

ha tillatit renbete pa fjillet.

I friga om Rétan framgér av utdrag ur Nils Sundkvist, Boplatser och ménniskor
1 sOrbyarna i Rétan (underaktbilaga 245) att bofasta satte sig ned i byarna Bryngel-
hogen, Bole, Klaxasen, Nederhogen och Soderhdgen i vart fall fran 800-talet och

framat samt att alla byarna var etablerade pa 1500-talet.

Fastighetsdgarna har slutligen aberopat HD:s dom i skattefjdllsmélet, sidorna 184-197
ireferatet (NJA I 1981 sid. 1), vilket avsnitt hér aterges.

3.2 Allmdint om dldre svensk rdtt. Fran borjan bor understrykas att man knappast kan

tala om dganderdtt till mark i modern mening for enskilda ofrdlse personer under
1600-talet, och for ovrigt inte heller under storre delen av 1700-talet. Ndrmast blir det
frdga om de rdttigheter som vid denna tid tillkom en skattebonde (skattemannaritt).
Visentliga drag i denna rdtt var att bonden hade en mot utomstdende skyddad rdtt att
sjdlv nyttja sin jord och tillgodogéra sig dess huvusakliga avkastning, att jorden gick i
arv, att bonden dgde forfoga over den genom éverldtelse, pantsattnmg ocn i vissa fall
testamente samt att, om arvejord sdldes utanfor sldkten, bondens sldiktingar pd grund
av bordsrditt fick losa den till sig efter uppbud pa tinget. Bondens rddighet over jorden
var visserligen starkt begrdnsad i olika hdnseenden, och hans trygghet i besittningen
inskrdnktes framfor allt genom att jorden sdasom skattevrak kunde tillfalla kronan, om
han underldt att betala utskylder for tre dr i foljd. Men det var hans rdtt som senare
kom att utveckla sig till vad vi idag menar med dganderitt, framfor allt pa grund av
den stdrkta stdllning skattebonderna fick genom lagstifining i anslutning till 1789 drs

statsvilvning. En betydelsefull fraga blir, om samerna pd skattefjdillen under den
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aktuella tiden hade en rditt till omrddena som var att jamstdilla med skattemannarditt
och som dirfér pa motsvarande sdtt kunde utveckla sig till dganderditt i nutida

bemdrkelse.

Sameparterna har i forsta hand grundat sitt pastaende om dganderidtt pa ockupation,
enbart eller i forening med specifikation. Den markanvdindning som de hdrvid
dberopat bestdr i att samer stadigvarande vistats pd fjdllomrddena och brukat dem
framfor allt genom renbete, jakt och fiske; for detta dndamal skulle de pa omradena
haft vissa byggnader ocn anliggningar, t ex férradsbodar, stingsel och fangstgropar.

Enligt sameparterna torde ocksd bostadsbyggnader ha forekommit.

De regler som under dldre tider gdllde for forvdrv av herrelos mark genom att den
togs i besittning utgick i princip frdn att marken uppodlades; det var alltsa fraga om
en sorts specifikation. Sasom staten har vitsordat fick i enlighet hdrmed nybyggen som
fore den aktuella tiden upptogs i de norrlindska ddemarkerna skatte natur. Genom
den for samer karakteristiska markanvindningen kan emellertid det brukade omrddets

vdrde inte anses ha okat ndmnvdrt. Om specifikation kan det ddrfor inte bli tal.

Vad angadr madjligheten att forvirva herrelos fjdllmark genom ockupation utan upp-
odling eller fast bosdttning pa marken dr det tveksamt vilka krav som gdllde i frdaga
om anvdndning av marken. Ledning torde hdr ndrmast kunna hdmtas frdn reglerna
om dgarbesittning vid urminnes hdvd. Det fdar rimligen antas, att minst lika mycket
fordrades i fraga om markens utnyttjiande vid ockupation. Hdr liksom da det gdller

urminnes hdvd mdste en viss avgrdnsning av marken ha varit betydelsefull.

Med hdnsyn till det sagda gdr det inte att klart halla isdr forutsdttningarna for

ockupation och for ur minnes hdvd; vad som sdgs om det ena gdller i stor utstrdckning
ocksd for det andra. Att mdrka dr dock att det inte hdr dr fraga om den typiska
situation da reglerna om urminnes hdvd aktualiseras, eftersom det dr ostridigt att
skattefjdllen var herreldst alnd ndr samer borjade nyttja dem. Den visentliga fragan

dr, om samernas befattning med fjdllen varit av sddan art och varaktighet att de kan
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anses ha forvirvat en rdtt motsvarande skattemannardtt. — I detta sammanhang kan
framhdllas, att man genom urminnes hdvd kunde forvirva ocksa begrdnsade
rdttigheter, t ex jakt- och fiskerdtt (jfr 15 kagp 1 § JB i 1734 ars lag), och same-
parterna har pdstdtt att samernas hdvd i varje fall gett dem sddana rttigheter.

Aven denna méjlighet far alltsd beaktas.

3.3 Svenskt material fran tiden fram till 1640-talet. Sameparterna har aberopat viss

skriftlig bevisning fran 1500-talet och 1600-talet for att styrka att samerna pa grund
av urminnes hdvd, som erkdnts av staten, dgde de omraden som de brukade i det
ddtida Sverige eller i vart fall hade begrdinsade rdttigheter till dem. Till en borjan kan
ndmnas en rad pabud och forklaringar fran den centrala regeringsmaktens sida.
Daribland bér framfor allt framhdllas Gustav Vasas oppna brev d 20 sept 1551 for
birkarlar och lantképmdn, ddr han forbjuder dessa att géra “ware Siofinner och
Lapper pa theris enskiljte fijske och landgrund som jn for theris Ager liggie” ndgot
hinder eller forfang,; hans forsvarsbrev samma dag, ddir han forklarar sig ta lappar i
vissa omrdden av nuvarande Nordnorge och Finland i sitt skydd — ndrmast mot deras
grannar i Ryssland — med allt det dem tillkommer, “rorligit och ororligit”; vidare
Johan Il:s brev d 10 juli 1584, ddr denne pd begdran av lapparna i Sondowara by
att fda obehindrat och fritt for alla njuta, bruka och behalla sina dgor “som deras
gambla och urminnes hdfd dr” uttalat, att dessa lappar och inga andra "mdge och
skola niuta, bruka, fika och fahra dhe dgor som ligga inom forbemdlde Songomotka
ra”; Karl IX:s éppna brev d 6 juni 1602, dir han — i likalydande formuleringar som i
Gustav Vasas forsvarsbrev 1551 — tar undersatarna i lappmarken i sitt ”Furstelige
hign”; samt hans brev d 14 juni samma dr, ddr han pa motsvarande sdtt tar lappar i
Kemi lappmark i sitt beskydd med bl a "huus, hem, dgor, ndrby och fjerran, rorligit
och ororligit, inthet undantagandes af alt thet the dge”. — Vad for rdttigheter som
skyddas enligt de nu omtalade breven dr visserligen inte alldeles klart. Handlingarna
innebdr dock att samerna fran den centrala regeringsmaktens sida tillférsdkrats ett

starkt skydd for sin rdtt till de omrdaden de av dlder innehade.

I HD har sameparterna vidare dberopat ett brev av Karl IX till Anders Larsson d 17
nov 1607 och en av honom utfirdad fullmakt for Joran Suan d 30 mars 1608, bdda
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angdende besiittande av demark i “’Jlemme” socken i Osterbotten. Av sdrskilt
intresse dr hdr fullmakten, ddr det uttalas att pa omradet skall sdttas folk som kan ha
sin foda av djur, faglar, fiskeri och renar, de skulle "allene hafwa macht till att bruke
ode-marken”’, och de som brukar dker skulle intet ha att bestdlla med vare sig skog,
sjoar, fagel eller djurfdllning, utan detta skulle "allene hére Lapparne och de som
medh Reener omga till”. Ddrpad’sdgs i fullmakten:”Och skole de sedhen niuthe och
beholle samma dgor for Skatte Jord for sigh och deres efterkommende till ewdrdeligh
dgor”. Efter sex frihetsar skulle de skattldggas. “Detta hafwe wij allom dem, som
sigh der nedhersettie wele, medh detta wart dpne breff welet witterligit ware och
tilkenne gifwit.” — Fullmakten ger stod for att skattemannardtt kunde vinnas utan
ndgon odling av marken, enbart genom utévande av sadana ndringar som samerna
bedrev; om detta var mojligt utan fast bosdttning dr dock ovisst. Av sdrskild betydelse
dr att fullmakten framstar som en évervigd utfdstelse fran den centrala

regeringsmaktens sida.

Som ndmnt har sameparterna i HD vidare aberopat en rannsakning som d 19 juni
1615 vid landsting i Torne socken hdllits av en ndmnd pd 24 personer angdende
beskyllningar som lappfogden Reinhold Steger framstdllt emot vissa birkarlar.

I anledning av en tvist om fiske i llur trdsk, i vilken Steger upptrddde pd samernas
vdgnar, uttalade ndmnden, att lapparna i “sundawaraby” hade ”’S. Konungh Johans
breff, sd och Saligh Konungh Carls breff, att skole fa bruke alt hwadh som ligger inom
dderes Rad och Roor”; sedan man funnit llur trisk jamte ndgra andra trésk ligga
inom “Songa notka deres ramdrke”’, domde nimnden trisken “undher Lapparne
igen”. Sameparterna har sdrskilt framhdllit att i domen aberopats Johan II1:s brev av
1584 till stod for samernas rdtt och att detta madste ha kommit till Svea HovR:s
kdnnedom, eftersom dven handlingarna om fisket blev ingivna till HovR:n i anledning
av olika anklagelser som samerna framstdllde mot Steger. Vidare har sameparterna
hévdat att rannsakningen var en s k konungsdom, som tillkommmit efter det att Gustav
11 Adolf sdrskilt forordnat om rdittegangen och som i princip inte var overklagbar —
ndgot som skulle ha gett den ett sdrskilt prejudikatvirde. — Domen om fisket far

betraktas som en ytterligare bekrdftelse pd den starkt skyddade rdtt som samerna dgde
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till de omrdaden domen avser. Ddremot ldmnar den knappast stod for generella

slutsatser angdende samers rdtt till brukad mark i andra fall.

I detta sammanhang bor ocksa framhallas att visst domboksmaterial frdn nordliga
Sverige och Finland, redovisat frimst av Prawitz i dennes utredningar i mdlet och av
Isak Fellman i arbetet Handlingar och uppsatser angdende finska lappmarken och
lapparne, kan tyda pa att samer av lokala domstolar under 1600-talets senare del

ndrmast betraktades som dgare till mark som de innehade i dessa traker.

Ytterligare har sameparterna dberopat den forut (5.1) berorda undersokningen
rorande Nasafjdll, ddr dock det viixlande sprakbruket hos de hérda samerna inte
tillater nagra slutsatser om arten av deras rdtt. Vidare har sameparterna hdnvisat till
Olof Tresks av TR:n omtalade relation av 1640, sdrskilt till omndmnandet av
lapparnas “berdttelse, om theres gamble och uhrminnes HafFdh” (se TR:ns dom s 40
ovan). Inte heller relationen belyser emellertid ndrmare fragan om samernas rdtt till

brukade omraden.

Sdrskild vikt har sameparterna tillmdtt landshovdingen Hans Strijks forut berorda
frihetsbrev d 3 mars 1646 for Tomas Jonsson.Enligt deras standpunkt skulle
handlingen inte bara ha betydelse for ritten till skattefjdillen i Jimtland utan ocksa
klargora statsmakternas instdllning vid denna tid till samernas rdtt over huvud taget.
Av handlingen framgdr att Tomas Jonsson, “fiellde Lappe”, uppvisat ett frihetsbrev
“opa sin Marek och fidll”, utfdrdat av danske kungens tjinstemdn; eftersom “samme
fidllen som de dbo och bruka” nu tillika med Jamtland fallit under Sverige, unnade
och beviljade Strijk honom nu pd drottning Kristinas vignar ~Dronnerijs” och
“Hittefidll”, for vilka han hade att utgéra tre riksdaler specie "medh diurskutninghjm
af allehanda slag falla kan”. Han skulle vidare vara forpliktad att “’forhdlla och bruka
sigh inom sine fidllers Ramerkien och grentzer” utan att géra bonderna “pa deris
Bolsbyiar, Ramerkien och grentzer nagon trangmal eller skada”. I brevet befalldes
“allom dem som wederbor att de honom uthj dette sig gifne frijheetz breef opd bem:te
fieller omolesterad och oqualld forblifwa latha”. Att déma av Strijks brev samma dag
till landshovdingen i Gévleborgs ldn Ivar Nilsson har Striik gett ett liknande brev till
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Mdrten Jonsson, "finnekungh uthj Lappefidllenn”, vilken pa motsvarande sdtt som

Tomas Jonsson.ppvisat ett tidigare frihetsbrev som han fatt "opd sine fidller”.

Enligt samepartcrnas standpunkt skulle Strijk ha utformat sina frihetsbrev efter
kontakt med den centrala regeringsmakten, ndrmast rikskanslern Axel Oxenstierna.
Som stod hdrfor har man héinvisat till att brevet till Tomas Jonsson enligt sin lydelse
utfdrdats pa drottningens vignar och att det framstdtt som vdsentligt for regeringen
att fran borjan sld fast rdttsforhdllandena i de nyforvirvade provinserna.
Sameparterna har hdvdat, att Axel Oxenstierna, eftersom han dar 1615 sasom lagman i
“Wester Norlanden” fick handlingar i mdlet mot Reinhold Steger oversdinda till sig,
mdste antas ha fdtt vetskap om konungsdomen’ av samma dr och nu efter
Bromsebrofreden velat klargora, att samerna hade dganderditt dven till brukade fjdll i
Jammd. Pa grund hdrav skulle frihetsbrevet for Tomas Jonsson utgora ett slags
prejudikat, som helt allmdnt uttryckte regeringens instdllning till samernas rdtt. 1
brevet skulle samernas urminnes hdvd till skattefjdllen ha erkdnts och deras omrdden
ha likstdllts med bondernas fastigheter. — Staten har a sin sida invdnt att breven i
frdga endast utgjorde skyddsbrev, liksom det frihetsbrev for jamtarna som Strijk
utfdardat d 2 mars 1646, alltsd foregdende dag, och inte gav stod for ndgon samisk

dganderditt.

Betriffande regeringsmaktens instdllning har fran bdda sidor dberopats en lands-
hovdingsfullmakt for Strijk, utfdardad av drottning Kristina d 18 okt 1645, och ett
memorial for honom som tydligen tillkommit vid samma tillfille. Om samernas
rdttigheter dr inte tal i dessa handlingar. Memorialet innehaller emellertid instruktion
for Strijk bl a att pd drottningens vdgnar tillsdga och lova alla dem som Jdimtland
bodde och vistades att de "med deres rdtt och wanlige frijheet, wilfdngne privilegier
och egendomb Conserverade och erholdne blifwe”; de skulle framdeles, “endr dhee
Hennes Kongl May:t derom besokiandes warde” fd hennes konfirmation. Vidare
betonas kronans intresse av att Jimtlands grdnser utstréicktes sa langt som mojligt

inat Norge och att fjdllryggen skulle vara ’rdtte Skillnaden mellan ldinderna.
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Brevet till Tomas Jonsson ger visserligen det allmdnna intrycket att han inom vissa
avgrdnsade fjdllomraden hade en stark rdtt till marken, en rdtt som frdan vissa
synpunkter kunde jimstdllas med skattmannardtt. Med hdnsyn till handlingens
innehall och de forhdllanden varunder den utfirdades kan den dock inte anses utgora
stod for att Tomas Jonsson betraktades som likstdilld med en skattebonde, dn mindre
for att ett av honom foretrdtt kollektiv skulle ansetts ha en rdtt motsvarande
skattemannardtt. Man kan anta att avsikten var att ge Tomas Jonsson samma
formaner som det danska frihetsbrevet tillférséikrat honom, men vad detta brev
ndrmare inneholl dr obekant i malet. For ovrigt tillkom Strijks brev tydligen i
anledning av Toma Jonssons besék och i direkt anslutning till detta. Att brevet — i
enlighet med Strijks instruktion — utfdrdades pa drottningens vignar dr uppenbarligen
inte uttryck for att man pd hogre ort tagit stdillning till dess innehdll. Hypotesen, att
Axel Oxenstierna generellt skulle ha tagit stdllning till samernas rdtt under inflytande
av en landstingsdom, som han mojligen fdtt kinnedom om 30 ar tidigare, framstdr son

alltfor lost grundad for att fortjina avseende.

Annu mindre ledning ger vad som dir kiint om brevet for Mdrten Jonsson.

Oaktat de nu diskuterade handlingarna fran tiden kort efter Bromsebrofreden alltsa
inte har sd stort bevisvdrde i detta mal som samepararterna gjort gdllande, utgor de
dnnu ett beldgg for att samer frdn statsmakternas sida vunnit erkdnnande och skydd i

fraga om sitt nyttjande av vissa omrdden.

Rorande rdttsldget under 1600-talet har sameparterna vidare dberopat vissa
uttalanden i dldre juridisk doktrin — framst av Hugo Grotius och efter honom Samuel
Pufendorf — angdende ett kollektivs ockupation av ofruktbara berg. Uttalandena synes
i forsta hand avse ockupationens betydelse fran folkrdttslig synpunkt. I vad man en
sadan ockupation kunnat ha privatrittslig verkan och vilka de ndrmare forutsditt-

ningarna hdrfor i sd fall var dr oklart.
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Under hdnvisning sdrskilt till Hafstroms av HovR:n omndmnda sakkunnigutldatande

d 30 sept 1975, till Bergslands utlatande i HovR:n och till uttalanden av Morner i
vittnesmdl infor HD har sameparterna gjort gdllande, att det nu redovisade materialet
visar att samer pd grund av urminnes hdvd hade dganderditt till brukade omrdden i
hela det davarande Sverige. Som ndmnt har man hdrvid fast sdrskild vikt vid Johan
111:s brev av 1584, vilket skulle ha fdtt betydelse inte bara for 1615 ars dom utan
ocksd for senare rittspraxis. Till stod hérfor har sameparterna framhdllit att brevet i
sammandrag forekommit i ett av Morner antrdffat register 6ver juridiska
bestdmmelser, vilket upprdttats for tiden fram till bérjan av 1700-talet och varit
tillgdangligt bl a i Svea HovR; i registret gick brevet att dterfinna under uppslagsordet
“Lappar”. Vidare har framhdllits att detta brev 1727 dberopats vid hdradsrdtten i
Enontekis, som intog det i sitt protokoll, samt att brevet ocksa tillmdtts betydelse i
Haukiniemimalet (6.1). Sameparterna har i detta sammanhang ocksad papekat, att

domstolar vid flera tillfillen hdnvisat till Karl [X:s forut omtalade brev d 14 juni 1602.

Det aberopade materialet ger utan tvivel stod for att samer atminone i landets
nordligaste delar ansdgs ha ett rdttsskydd mot utomstide liknande vad som tillkom
skattebonder. Om de ansdgs jamstdllda med skattebonder ocksd i 6vrigt, exempelvis
med hdnsyn till sin rdtt att férfoga over omrddena, dr ddremot oklart. Av den
dberopade skriftliga bevisningen tyder endast fullmakten for Joren Suan klart

pd att samernas markanvdndning skulle ha likstdllts med uppodling av marken.

Ndgon vdsentlig betydelse i mdlet kan inte tillmdtas den omstdndigheten, att man

frdn svenska kronans sida gentemot Danmark och Ryssland i olika sammanhang till
stod for sina pretentioner aberopade att samer, som uppeholl sig i vissa omtvistade
grdansomrdden, betalade skatt till Sverige. Sadan argumentering i internationella
mellanhavanden kan inte ldggas till grund for ndgra slutsatser angdende dganderdtten

till marken.

Staten har d sin sida i sammanhanget aberopat Gustav Vasas brev d 20 april 1542 for
menige man i Géstrikland, Hélsingland, Angermanland och Medelpad, déiir “obygde”

dgor forklaras hora ”Gud, oss, och Swerigis Crone till, och ingen annen”. Enligt



117
OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

statens standpunkt innebdr brevet visserligen inte att kronan gjorde ansprak pa
dganderditt till de norrlindska 6demarkerna; diremot skulle brevet visa, att den
centrala regeringsmakten atminstone sedan Gusstav Vasas tid haft vilja att forfoga
over dessa omrdden for nybyggesverksamhet och uppodling, ndagot som skulle hindra
forvirv av det slag som samepaerna gjort gdillande. — Emellertid dr det tvivelaktigt,
om den instdllning som framtrdder i brevet avsdg ocksa lappmarkerna; och dven om
sa skulle ha varit fallet, kan man inte utgd frdn att den uteslot mojligheten av samiska
markansprak. 1 ett annat brev av Gustav Vasa d 12 mars 1544, riktat till de birkarlar
som hade befallningen over lapparna i Viisterbotten, framtrdder den tanken att bruket
av lappmarken kunde uppdelas mellan nybyggare och samer, eftersom “Skoger och
wildmarcker réckie wdl till j then landzenden” — alltsa ndagot av en foregdangare till
den s k parallellteori som senare kom att framforas (6.1). Man kan mycket vdl tinka
sig att samer trots 1542 ars brev kunde genom ockupation eller hdvd forvirva skatte-
mannardtt eller liknande till omraden i lappmarkerna. Savitt framkommit har kronan
over huvud taget inte framstdllt ndgra privatrdttsliga ansprak pa fjdlltrakterna under
den nu aktuella perioden. Att tendenser i denna riktning framtrddde under 1600-talets
sista decennier kan inte tillmdtas storre betydelse i sammanhanget. Det stdr ndmligen
klart, att utvecklingen dd gick mot tilltagande regalism, varvid sdrskilt bergsbrukets
behov kom i forgrunden for de norrlindska skogarnas del. Man bor ddrfor vara
mycket forsiktig med att dra slutsatser om rdttsldget omkring 1645 av betydligt senare

regerings- och myndihetsdtgdrder.

Som forut framhdllits (5.2), har huvudregeln for dganderdttsforvirvgenom bruk av
herrelds mark utan tvivel varit, att marken mdste uppodlas. Trots detta fdar vid en
samlad bedémning av den nu redovisade utredningen 6vervigande skdl anses tala for
att det vid tiden for Bromsebrofreden var méjligt att, i fraga om sadan mark, forvirva
en motsvarighet till skattemannardtt genom att bruka marken for renbete jakt och
fiske, utan att uppodla den. Det kan hdr framhdllas att i senare rdttspraxis urminnes
hévd ansetts under vissa forhallanden kunna grunda dganderditt, ndr markomrdden
vdl inte uppodlats men dock nyttjats pd det sditt som varit naturligt med hénsyn till

markens art (NJA 1932 s 314 och 1952 s 199).
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Emellertid dr det oklart vilka de ndrmare forutsdttningarna var for aitt en rdtt av
angivet slag skulle uppkomma pd detta sdtt. Det dr hdr frdga om ett undantag frdn
eljest gillande fastighetsrdttsliga regler, och avvikelsen blir sdrskilt pataglig i frdga
om sd vidstrdckta omrdden som de omtvistade. Den redovisade bevisningen ger inte
stod for att man fran statsmakternas sida velat generellt tillforsdkra samerna en
skattemannarditt eller liknande till varje fjdlltrakt som de brukade. De uttalanden och

loften som sameparterna dberopat mdste ges en mera begrdnsad, konkret innebérd.

Visserligen kan i varje fall Johan Ill:s brev ha varit kéint for flera domstolar, men

savitt utredningen visar har det spelat en roll bara i de trakter som brevet gdllde.

Det forut redovisade materialet héinfor sig vdsentligen till de nordligaste
lappmarkerna. Man far rdkna med att sérskilda forhdllanden hdr har paverkat
myndigheternas instdllning till samernas rdtt. Utredningen dr bristfillig betrdffande
levnadssdittet hos samerna i dessa trakter, men sannolikt har de dtminstone delvis inte
varit fjdllsamer utan forhdllandevis stationdra skogs- eller fiskesamer. Det dr
ndrliggande att anta, att i varje fall uttalandena fran Karl IX:s sida paverkats av en
utrikespolitisk strdvan att sdkra Sveriges innehav av del nordliga lappmarkerna och
utstrdcka riket till ishavskusten. Inte minst sameparterna har understrukit det
expansiva syftet bakom Vasakungarnas samepolitik. Det synes stimma vil med denna
instdling att man hdr sokte gora samerna mera stationdra genom ldften om sdrskilda
formaner pd de omrdden som de brukade. Det dr ocksd mojligt att samisk landssed i
viss man pdverkat dtminstone domstolarnas bedomning; i dessa nordliga delar av
landet har samer i stor utstrdckning deltagit i hdiradsrdtterna som ledamoter i

ndmnden.

Det dr alltsa tveksamt, vad som allmdnt sett fordrades for att samer genom sin mark-
anvdndning skulle forvirva en rdtt motsvarande skattemannardtt. Ndr de var fast
bosatta pa omradet dr det naturligt om det inte krdvdes en lika markerad besittning i
ovrigt;, men ndr ett sddant kdrnomrade for besittningen saknades, far man anta att det
bruk som med ddvarande betraktelsesdtt kunde jamstdllas med uppodling av landet i

princip mdste ha varit intensivt, stadigvarande och visentligen ostort av utomstdende.
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Det kan inte gdrna ha ansetts tillrdckligt for forvdrv av stora fjdllvidder, att bara en
mindre del av dem anvindes mera regelbundet. — Vidare far man utgd fran att
ndgorlunda fasta grdnser fordrades for det brukade omrddet. Ndr inte dganderditts-
anspraket framgick av utsatta grinsmdrken, maste rimligen ha krdvts att omradets
utstrdckning klart framgick av terrdngforhallandena. (Jfr Svea HovR:s dom d 5 maj
1683, omtalad av Kuylestierna i Tidskrift utgiven av Juridiska foreningen i Finland
1917 5.186.)

Rattsldiget omkring 1645 betrdffande de omtvistade fjdllen. Frdagan blir dd om samer

enligt de nu angivna reglerna kan anses ha forvdrvat en ritt till de omtvistade fjdllen

motsvarande skattemannarditt.

Sameparterna har i mdlet endast i begrdnsad utstrdckning uppehallit sig vid de
faktiska forhdllandena just pd dessa fjdll i dldre tider. Det synes ocksa ha varit svart
att forebringa utredning hdarom. Bergslands:och Prawitz’ grundliga och rdittshistoriskt
vdrdefulla undersokningar bygger trots allt pa ett material som endast i begrdnsad
mdn belyser exempelvis brukningsforhallandena pd skattefjdllen, och Ruongs
utlatande och vittnesmal i HovR:n avser framst nordligare trakter och senare perioder
dn som hdr dr aktuella. — Sameparternas standpunkt synes innebdra, att man skulle
bedoma samernas ritt till fjdllmark pa enhetligt sdtt oavsett var i Sverige marken dr
beldigen (jfr avsnitt 3).) Det star emellertid klart att fragan om samer genom
ldngvarigt bruk forvirvat dganderidtt eller annan ritt till fjdllomrdden inte pd

detta vis kan avgéras generellt. Sporsmdlet huruvida i ett visst fall de rdttsliga
forutsdttningarna for ett sadant forvirv dr for handen eller ej mdste pr 6vas med
hénsyn till brukningsfoérhadllandena och samernas befogenheter just pd det aktuellla
omrddet. Ddrvid kan man hdamta ledning frdan vad som dr kdnt om andra fjdlltrakter,
men sdrskild forsiktighet dr dd motiverad med tanke pd de skiftande forhdllandena i

olika delar av Sverige dir samer héll till.

Betridffande de aktuella fjillomradena tillkommer den komplikationen, att deras
norska forhistoria kan tinkas ha paverkat rdttsldget ocksd sedan de kommit under

svensk jurisdiktion. Staten har framhallit, att jamtldindska fjdll av liknande slag
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boxlats bort till sina innehavare som avradsland, och att ddrfor detsamma fick antas
for skattefjdllens del. Som TR:n yttrat (s 118), ger dock inte utredningen beldgg for att
samer 6ver huvud taget boxlat eller innehaft avradsfjdll i Jamtland under den norska
tiden, och samernas rdttsstdillning pa de forhdllandevis avldgsna omraden som mdlet
ror synes da inte alls ha klargjorts. I sammanhanget kan man inte heller fdsta
avgorande vikt vid Palssons och Stenklyfts av TR:n omtalade boxlingar under de
forsta svenska daren. Som framgdr av Bergslands och Prawitz’ utredningar tyder
dtskilligt pa att speciella omstindigheter medverkat till dessa myndighetsatgdrder,

bl a den betydelse dtgdirderna hade for de svenska grinspretentionerna. Vidare togs
inte skattefjdllen upp i de av Prawitz redovisade forteckningarna éver kronojord i
Jamtland 16470ch 1648, liksom inte heller i de avradsrannsakningar som guvernéren
Carl Sparre lit foreta 1666 med sikte pd att utan drojsmal uppenbara “alle dhe
Ldgenheter som Imediate Cronan tillhorige dhre”, savdl skogar som fiskerier.
Utredningen ger ndrmast intrycket att myndigheterna inte vetat eller kunnat bestimma
sig for hur sa speciella foreteelser som skattefjill och avradsland skulle rdttsligt
klassificeras — en synpunkt som ocksd Hafstrom och Mérner framfort. Over huvud
taget kan man knappast av myndigheternas behandling under den forsta svenska
tiden dra ndgra bestimda slutsatser om omradenas rdttsliga stdillning vid tiden for
Bromsebrofreden. Statens padstdende att skattefjdllen utgjorde avradsland dr alltsd
inte styrkt. — Vad som framkommit om samernas skatteforhdllanden tyder a andra
sidan knappast pd att deras ritt pa skattefjdllen vid denna tid likstdlldes med

skattemannardtt.

Som forut anforts (5.1) ger utredningen inte stod for antagande att samerna pd
skattefjdllen vid 1600-talets mitt kunde dberopa norska rdttsregler som grund for att
de blivit dgare till fjillen. Emellertid synes svensk rdtt forhallandevis snabbt ha inforts
i Jamtland efter Bromsebrofreden. Den norska rdttens sdrdrag bor ddrfor inte ha gjort
det omdjligt for samerna att, sedan fjdillen kommit under Sverige, fd rikna sig till godo
markanvdndningen under den norska tiden for forvdrv enligt svenska regler av en rdtt
motsvarande skattemannardtt. Staten har for ovrigt vitsordat att besittning under den

norska tiden far tillgodordiknas vid tillimpning av svenska regler om urminnes hdvd.
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Det giiller hdrefter att ta stdllning till fragan i vad mdn de faktiska forhdllandena

rorande de omtvistade skattefjdllen stoder ett forvirv for samer enligt svenska regler.

Hdrom har staten till en borjan invdint att de jamtlindska fjdllomradena, skattefjdllen
inbegripna, varit foremdl for ett timligen intensivt utnyttjande av bonderna i bygden,
vilken i vart fall vid 1300-talets mitt — fore digerdoden — strdckte sig upp genom
Stroms vattudal och genom Harkans dalgdng mot Hotagen. — Sdvitt framkommit fanns
emellertid inte ndgon bofast befolkning i de av tvisten berérda delarna av Jamtland
under 1500- och 1600-talen, och ndagot hinder forelag ddrfor inte fran denna synpunkt

for forvirv av fjdllen genom ockupation eller hdivd.

Staten har vidare framhdllit, att samer jamforelsevis sent och i ringa antal kommit att

mera varaktigt vistas pd skattefjdllen.

Det dr omstritt bland historikerna, hur langt soderut det forekom samer under
drhundradena fore Bromsebrofreden. Framfor allt Bergsland har i olika sammanhang
betonat att samer redan under medeltiden héll till inda nere i sydliga Norge, ndagot
som dock mott gensagor av andra fackmdn. Enighet synes under alla omstdndigheter
rada om att samer kring medeltidens slut uppeholl sig i norra Jamtland, och det far
antas att de dtminstone vid 1500-talets slut vistades i storre delen av det omrdde som

tvisten gdller — ndagot som inte heller staten har velat bestrida.

Emellertid tyder det material som dtergetts av Bergsland, frdamst svenska och danska
Jjordebdocker och rikenskaper frdan 1500- och 1600-talen, pd att dessa samer dnnu
decennierna etter Bromsebrofreden var fataliga jamfort med dem som holl till pa
liknande omrdden lingre norrut. Som exempel kan ndmnas att i den svenska
jordeboken for 1646 endast sex skattande samer antecknats som “lapparna pa
Hanerdalsfjdillen”; lika manga dr antecknade for Stroms socken — tydligen savdl
Hotags- som Frostviksfjdillen —i 1660, 1663 och 1680 drs jordebocker, medan
Palssons rdkning for boxelpengar av dr 1649 omtalar datta Hammerdalslappar (tva
dock till synes pd nuvarande norskt omrdde). Aven om man, som Bergsland betonat,

kan utgd frdn att den skattande samen representerade en grupp — dtminstone en familj
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med husfolk — dr det tydligt att dessa vidstrdckta fjdlltrakter var mycket glest
befolkade. Ocksd publicerade vetenskapliga undersékningar rérande samernas
forhdllanden under denna tid ger intrycket, att endast ett relativt ringa antal
samer mera varaktigt vistades sa langt soderut som i Jamtlandsfjdllen. Liknande
synpunkter har Mérner framfort i sitt vittnesmdl. Bergslands utredningar tyder

vidare pd att samerna i fraga tidvis uppeholl sig pa omraden ldangtfran skattefjdllen.

Vad angadr samernas bruk av fjdllen har det stort intresse i mdlet, om det prdglades av
halvnomadism eller helnomadism. Med halvnomadism menas hdr ett mera stationdrt
levnadssdtt med flyttningar inom ett ganska begrdinsat omrdde, varvid man frdamst
livndrde sig genom vildrensjakt, annan jakt och fiske men dven kan ha hallit vissa
tamrenar som lock-, transport- eller mjolkningsrenar. Med helnomdism dter avses

ett levnadssdtt som utmdrktes av ldngre flyttningar, ett storre antal tamrenar och
renskotsel som huvudndring. Sameparterna har i HD férklarat att de inte med
Sdkerhet kan uttala sig i fragan, om samerna pd skattefjdllen omkring ar 1645 alltjdmt
var halvnomader eller om de da overgdtt till helnomadism. Ndrmast har sameparterna
intagit standpunkten att denna 6vergang skett under tiden 1600-1650; de har
emellertid tillagt, att bruket av fjdllen under alla forhdllanden varit tillréickligt

intensivt for att grunda dganderditt.

Den utredning som forebragts angdende renskétseln under den aktuella perioden ror
huvudsakligen betydligt nordligare omrdden dn Jimtland. Bl a renrdkningar utforda i
borjan av 1600-talet ger emellertid intrycket att samerna da pa omraden jamforliga
med skattefjdillen hade sa fd renar att det knappast kunde vara fraga om helnomadism.
Den dberopade vetenskapliga litteraturen tyder pa att samernas ndringsfang under
1600-talet och 1700-talets forsta decennier successivt dndrades till helnomadism,
forst i nuvarande Lappland och sedan i mera perifera omraden, varvid renantalet sa
smaningom vixte. Detta skulle innebdra att utvecklingen nadde skattefjdllen senare
dn.sameparterna gjort gdllande. En liknande standpunkt har dven Ruong intagit i sitt
vittnesmdl. Ocksa Bergsland har konstaterat det relativt ldga renantalet i dessa trakter
under 1600-talets forsta decennier. Det framstar ddrfor som mest sannolikt att vid

1600-talets mitt det alltjdmt radde halvnomadism pa skattefjdllen. Hur det dn forhdllit
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sig ddrmed dr det mindre troligt att anvindningen av dessa stora fjdllvidder redan
under denna overgdngstid var sd intensiv, att samer dad forvdarvat skattemannardtt

eller liknande till dem genom ockupation eller hdvd.

Det stdr vidare klart att samerna pa skattefjdllen inte helt ensamma utnyttjade
omrddena. Till en borjan dr att mdrka att jamtarna enligt 1273 drs landsskra dgde
rdtt att jaga “dyr” (dvs framst dlg) och ekorre ett omrade 19 raster — cirka nio mil —
fran “Straum”. Det dr omstritt om med Straum avsdgs trakten kring Stroms kyrka,
vilket Bergsland hdvdar, eller Stroms vattudal (se Nils Ahnlund, Jimtlands och
Hdrjedalens historia I s 197). Det sagda innebdr att jaktrdtten berorde en del —
eventuellt den visentliga delen — av de omtvistade fjdllen. Om jamtarna alltjdimt
utnyttjade rdtten under 1600-talet dr dock inte kdnt. Déiremot fiskade tydligen jamtar
frdn bondebygden vid den aktuella tiden i 6vre delen av Stroms vattudal, ddr de bl a
1649 innehade avradsfisken. Hdr synes ocksd ha forekommit brytning av kvarnsten vid
Kvarnbergsvattnet och sannolikt fiaboddrift pa vissa stdllen. Nagon bofast
bondebefolkning torde inte ha funnits i omradet, om ocksd bygden i Sorli och de nya
bosdttningarna i Nordli lag ganska ndra. Skattefjillens centrala delar ldmnades, savitt
framkommit i mdlet, i stort sett i fred av de bofasta. Hdr synes inga andra dn samer ha
utovat renskotsel och fiske. I vad man samerna pd omrddet verkligen ansags ha en
ensamrdtt i dessa avseenden har dock inte klarlagts. Savitt framkommit har fragan

inte stdllts pa sin spets vid denna tid.

De skattefjdll som samerna brukade synes vid 1600-talets mitt ha varit betydligt mera
obestimda omrdden dn vanliga hemman. Utredning saknas om samerna pd dessa fjdll
iakttog nagra fasta grdnser for sitt bruk. Staten har bestritt att sa var fallet under
hédnvisning till att man vanligen inte hade ndgot intresse av grinsernas ndrmare
strdckning i dessa utmarker. — Nagra mera bestdmda slutsatser i fragan kan inte dras
av Strijks frihetsbrev for Tomas Jonsson. Uttalandet om dennes skyldighet att halla sig
inom sina fjdlls ramdrken och grdnser behéver inte innebdra att nagra fasta grinser
faktiskt fanns, och det sdger for ovrigt ingenting om de i mdlet omtvistade fjdllen. Fran
andra delar av Sverige forekommer emellertid uppgifter i litteraturen om att naturliga

grdnser iakttogs kring mark, som samer brukade, eller att t o m ramdrken forekom;
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ocksd Ruongs och Bergslands vittnesmdl pekar i denna riktning. Det framstar ddrfor
som troligt att vissa skiljelinjer som framgick av naturmdrken ansdgs gdlla dven for
skatttefjdllens del. Om samerna sdrskilt markerade utstrdckningen av sina omrdden dr
ddremot helt outrett. I den man samerna overgick till helnomadism torde vidare detta
ha medfort att granserna for brukade omraden dndrades, frdan samesidan har talats

om en overgdng frdn runda till mera avlanga byar.

Som forut antytts, har sameparterna inte gjort gdllande att enskilda samer vid tiden
for Bromsebrofreden eller senare skulle ha forvirvat dgandedtt till skattefjdllen.
Enligt deras standpunkt disponerades fjdllen av olika kollektiv, som sedan fordelade
bruket av de skilda fjillomrddena efter principer som nu dr endast ofullstdndigt kdnda
men som byggt pa en sdrskild samisk arvsordning. Man har hdr hdnvisat till att en
speciell samisk typ av kollektiv, siida” (’’sijte”), sedan gammalt var kéind fran det
nordliga Skandinavien och Ryssland. Hur detta kollektiv fungerat under senare tider
har i mdlet ndrmare belysts genom Ruongs ocn Svenssons utlatanden och vittnesmdl i

HovR:n.

Rorande samerna pa skattefjdllen har Mérner i sitt vittnesmal forklarat att den
demografiska ramen dven hdr gav utrymme for en social organisation som hade
siidans grundkaraktdr. Vidare har sameparterna, med stod av utldtanden av
Bergsland, dberopat att Tomas Jonsson och Marten Jonsson i sina mellanhavanden
med Strijk bdda representerade samiska kollektiv, vilket skulle framga av orden “de
abo och bruka’ i frihetsbrevet for Tomas Jonsson och av Marte Jonssons titel
“finnekung”. — Ndgot beldgg for sameparternas patende om kollektiv som bdrare av
rdtt till skattefjdllen ger dock inte dessa formuleringar. I samernas mellanhavanden
med myndigheterna framtrddde enskilda samer som innehavare av fjdllomrddena i
frdga, bl askedde detta dd under 1600-talets senare del den sedvanan borjade
utbilda sig  att innehavare av skattefjdll, liksom lingre norrut innehavare av
lappskatteland, vid domstol sokte inrymning pd fjdllen. Nagon byindelning synes inte
ha forekommit inom Jdimtland vid den aktuella tiden, i motsats till vad som var fallet i
landets nordligare delar. Under alla forhdllanden dr det oklart, hur samernas

kollektiv kan  ha varit organiserade pd skattefjdllen (jfr 4.3).
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Det sagda innebdr, att forutsdttningarna synes ha varit ogynnsamma vid tiden
omkring Bromsebrofreden for att samerna pa de omtvistade fjdllen kunnat férvirva
skatte-mannaridtt eller liknande. Samerna har varit fa till antalet i forhdllande till det
brukade omrddets storlek, och detsamma har gillt deras renar. Bruket har alltsd varit
foga intensivt. Overgdngen till helnomadism forefaller dnnu inte ha blivit genomford.
Viss konkurrens har forekommit om bruket av fjdlltrakterna frdan den bofasta
befolkningens sida. Det dr tveksamt om det forut antydda kravet pa ndagorlunda fasta
grdnser (5.3) varit uppfyllt. Nagra kollektiv som kunnat framstd som bdrare av ritten
dr svdra att urskilja. I Jamtland, ddr ostridigt inte nagra samer deltagit i hérads-
ndmnden, har inte framkommit nagon bendgenhet hos domstarna att pa grund av
samisk sedvanerdtt avvika fran annars tillimpade rdttsregler. De trakter dir en
tendens att likstdlla samer med skattebonder kan konstateras, sdrskilt Torne och Kemi
lappmarker, dr avligsna fran de omtvistade omrdadena. Materialet frdn dessa trakter
synes som ndamnt (5.3) rora samer med i viss man avvikande levnadsforhdllanden —
antingen skogssamer eller ocksd fjdllsamer, som vistades langt frdn bondebygden utan
konkurrens frdn de bofastas sida. Over huvud taget synes det mindre triffande att just
i fraga om Jimtland tala om gammalt samiskt land, ddr det funnits etablerade samiska

sedvanor som bort respekteras.

Mdnga vdgande skdl talar sdalunda mot att samerna pd skattefjdllen vid tiden ndrmast
efter Bromsebrofreden hade en pd ockupation eller hivd grundad rdtt som motsvarade
skattemannardtt. Dessa skdl ma anses ha sadan tyngd att en rdtt av denna art inte kan
antas ha forelegat. — Det sagda utesluter inte att samer vid denna tid kunde ha
forvirvat en rdtt av angivet slag till mindre omrdden med sdrskilda anldiggningar dit
de regelbundet dterkommit. Ndgra sddana omrdaden har emellertid inte angetts i

malet.

Vad angar ovriga hdr aktuella grunder for dganderdtt som sameparterna dberopat,
har de forklaringar som gjorts frdn olika regenters sida om skydd for samers
rdttigheter inte avsett skattefjdillen. Att Vasakungarna fort en allmdnt sett samevinlig
politik kan som ndmnt inte medfora, att man i deras forklaringar kan intolka nagra

generella-utfistelser om skattemannarditt eller liknande som skulle avse ocksa dessa



126
OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

fidlltrakter. Som forut utvecklats (5.3), kan inte heller Strijks frihetsbrev for Tomas
Jonsson tillmdtas sadan betydelse for de omtvistade fjdillens del. Sameparternas
pdstdende, att dganderditten till dessa fjdll erkdnts av statsmakterna, saknar alltsa fog.
— Inte heller kan skattliggningen under den nu aktuella tiden i och for sig ha medfort

skattemannarditt for fjdllens innehavare.

Betriffande samisk landssed som sjdilvstindig grund for dganderditt har sameparterna
héinfort sig till tva utldtanden av juris professorn Jacob Sundberg, ddr denne utvecklat
betydelsen hdrav i tvisten om skattefjillen. Emellertid dr det outrett bade vilket
innehall sadan sedvanerdtt haft i fraga om markdganderdtten och om den alls

gjort sig gdllande i Jimtland under 1600-talet.

Vad slutligen angar 1615 drs dom fran Torne socken, kan den inte — som same-
parterna pastar — utgora ndagon sjdlvstdandig grund for en samisk dganderdtt till de

Jjamtlindska skattefjdllen.

Inte heller sameparternas nu berorda tilldggsgrunder kan alltsa anses medfora, att
samerna under dren ndrmast efter Bromsebrofreden dgde en mot skattemannarditt

svarande rditt till fjdllen i fraga.

Ddremot far det anses — sasom ocksd staten i det visentliga vitsordat — att samer pd
skattefjdillen omkring ar 1645 pa grund av sin langvariga anvindning av
fidllomradena hade en stark bruksrdtt, som dtnjot skydd hos domstolar och andra
myndigheter. Som framgdtt dr det delvis oklart, vilka befogenheter de hade pa sina
omrdden vid denna tid. De torde i vart fall ha haft rdtt till renbete, fiske och jakt samt

till skogsfdng for eget behov.
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Fastighetsdgarna har i denna del aberopat f6ljande bevisning.

Utdrag ur dombodcker for Jimtlands ldn (underaktbilaga 377).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Materialet visar att man varken fran
myndigheter eller bonder accepterade att samerna vistades pa mark tillhorig enskilda

och att samerna ej nyttjade marker inom omstdmda omraden.

Valfrid Larssons sammanstéillning av uppgifter ur 1546 ars danska jordebok for

Jamtland och 1568 ars svenska jordebok for Jimtland (underaktbilaga 233).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av utredningen framgér att nagra
uppgifter om samer inte finns i dessa jordebocker samt att diremot redovisades
11546 érs jordebok for Hallens socken tjugo bonder, varav femton med avrad,

och for Ovikens socken 36 bonder, varav sju med avrad. Av sidorna 112-128 framgér
att bonderna hdvdade sina marker, inklusive avradsland, mot varandra och mot samer,

och att man anvénde vidstrackta omraden for fabodsdrift och jakt.

Av Valfrid Larsson gjort utdrag och referat avseende lappar paforda rintor i 1646,
1696. 1751 och 1771 ars jordebdcker for Jaimtland och 1825 ars jordebok for Jimtland
och Hérjedalen, sidorna 52-69 (underaktbilaga 234).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av utdraget framgar att i 1646 och 1696
ars jordebocker inte fanns rdnta paford ndgon same i nuvarande Téssdsens samebys
omréde, att forst i 1751 &rs jordebok finns lappréinta upptagen for Tassasfjéll och
Hundshogsfjill i Ovikens socken, att 1777 rs jordebok visar att dessa fjill nyttjas

av Tomas Tomasson och Jon Jonsson och att 1825 ars jordebok upptar lapprénta for

dessa samer for Hundshogsfjall och Tassasfjall.
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Valfrid Larssons utredning angédende renbetestrakter m m inom bl a Hallens och

Ovikens socknar, del I, med uppgifter ur 1777 ars jordebok och vissa uppgifter ur
1751 ars jordebok (underaktbilaga 235).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Utredningen visar att i princip all mark
nedanfor fjall nyttjades av bonderna i omgivande byar och att i princip endast fjall

nyttjades for renbete.

Valfrid Larssons utredning angédende renbetestrakter m m inom bl a Hallens och

Ovikens socknar, del II (underaktbilaga 236).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. I utredningen redovisas en forteckning
fran 1793 ~att lapparna hade sina vissa sérskilda fjallhdjder for sina renar, dit

bdndernas boskap inte kom upp att gora dem négot forndr.”

Valfrid Larssons utredning angédende renbetestrakter m m inom bl a Hallens och

Ovikens socknar, del III, avseende tiden frdn omkring 1645 till fore avvittringen pa
1800-talet (underaktbilaga 237).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. I utredningen uttalar Valfrid Larsson bl a
att den omstandigheten, att Hundshdgsfjéll med darmed sammanhéngande fjéllmark
nu sérskilt upplits till renbete vintertid men tidigare tydligen inte anvénts av lappar for
renbete ens vintertid, tyder pa att nigon godtagen sedvana for lappar att vintertid flytta

fran sina vanliga betestrakter till andra marker inte forelag vid denna tid (sidan 55).

Valfrid Larssons utredning om avvittringen i bl a Hallens socken (underaktbilaga 238).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av forrattningsmannens utltande ar 1848
framgar att fiabodldgenheterna Hosjobodarna, Préstlakardalen, Skartjarnsvallen samt
Glens- och Svansjobodarna ansags erforderliga for renbetesfjdllen och darfor enligt
forslagen tilldelats renbetesfjill, att utslag meddelades ar 1856 och att dnda fram till

dess hade sdledes angivna fabodldgenheter disponerats av bonder.
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Valfrid Larssons utredning angdende renbetestrakter m m i bl a Hallens och Ovikens

socknar, del V., avseende avvittring av_bl a renbetesfjill (underaktbilaga 239).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett . Av utredningen framgér att renarnas antal
uppgér till omkring 4000, for vilka betet savil vinter som sommar anses tillriackligt
(sidan 9), att fibodldgenheterna Hosjobodarna, Préstlakardalen, Skaltjarnvallen

samt Glens- och Svanasjobodarna ansags erforderliga for renbetesfjillen och darfor
tilldelades renfjdllen genom utslag 1856, vilket visar att fabodlédgenheterna fram till
dess disponerats av bonder (sidan 13) samt att vid skattliggningen ansdgs Hundshogs
och Téssés renbetesfjdll kunna ha tillrdckligt bete under alla tider av aret for omkring

4000 renar (sidan 33).

Av Valfrid Larsson gjort utdrag av och kommentarer till Jimtlands och Hérjedalens
historia, forsta delen intill 1537 av Nils Ahnlund, andra delen 1537-1645 av Janrik
Bromé och tredje delen 1645-1720 av Janrik Bromé (underaktbilaga 240).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av utdraget framgar att Oviksfjillen &nnu

i mitten av 1600-talet inte var befolkade av nagra samer (sidan 78).

Valfrid Larssons utredning om Hundshgen i Ovikens socken den 28 januari 1976

(underaktbilaga 241).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Valfrid Larsson har ansett det klarlagt att

Hundshdgen och omradena kring sjon Glen inte nyttjats av samer fore 1734.

Utdrag ur Gosta Ullbergs Kronika ”Bonder, Torpare och Knektar i det gamla
Kl6vsjd”, sidorna 10-19 (underaktbilaga 242 A).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av kronikan framgar att byn Klovsjo var

viletablerad pd 1500-talet.
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Gosta Ullbergs kronika ”Avradsland” (underaktbilaga 243).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av kronikan framgar att fjillet KIovsjo
ndmns som byns avradsland redan 1606 och att grinsen varit foremél for tvister sedan

1400-talet fram till mitten av 1800-talet.

Avvittringshandlingar till KI6vsjoby, upprittade aren 1834-1836 (underaktbilaga 244).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av handlingarna framgér att Klovsjo fjall

begagnats mot avrad av hemmansdgarna sedan &r 1666.

Gunnar Prawitz utlitande i skattefjdllsmélet sddant det redovisats i tingsrittens dom,

sidorna 255-291 (underaktbilagorna 355 och 378).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Utldtandet visar att skattefjéllen och
skattelanden hade bestdimda grénser och att samerna inte behdvde tédla intrang av
vare sig andra samer eller bonder pé deras mark och att samerna a sin sida inte
heller hade ritt att ndgon tid av dret nyttja marker som tillhérde bondernas byar

eller avradsland.

Fiabodar i Bergs kommun, utredning 25 av Jimtlands lins museum (bilaga E till

aktbilaga 58).

Fiabodbruket — hotad niring, Linsstyrelsen 1 Jimtlands ldn (bilaga F till aktbilaga 58).

Kardell m. fl., KIovsjos fabodar (bilaga G till aktbilaga 58).

Utdrag ur Goran Andersson, Ostra Arédalen (bilaga H till aktbilaga 58).
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Utdrag ur examensarbetet Utmarken, Ovikens fiabodlandskap 1 Jimtland (bilaga I till

aktbilaga 58).

Fastighetsdgarna har som bevistema anfort. Bilagorna E-I i aktbilaga 58 &beropas for
att visa att dven skog och fjdll inom socknarna ianspraktagits for faboddrift och slatter.
(Det finns bebyggelse och forekommer odlingar i byarna klaxdsen, Bole, Soderhogen,

Nederhdgen och Bryngelhdgen, vilka inte dr beldgna vid sjoar.)

Samebyn

Av samma skél som ovan i fradga om den historiska bakgrunden redovisas hér vad

samebyarna anforde i renbetesmalet angédende forhallandena éren 1500-1880.

Tingsrattens dom

Samebyarna har till utveckling av sin talan anfort bland annat féljande.

1751 ars kodicill. Infér 1751 ars grianstraktat om gransen Sverige-Norge gjordes
undersdkningar bl a om samerna pd den svenska sidan. Av dessa undersdokningar
framgick — s@vitt nu dr av intresse — att samerna redan 1751 ansdgs ha utvecklat en
sedvaneréttslig ratt till bl a renbete. Mellan nationerna slots ett sirskilt avtal, ”Codicill
till Griansse Tractaten emellan Konungarikerne Swerige och Norge, Lappménnerne
betrdffande” for att bl a reglera renflyttningarna mellan det norska sommarlandet och
det svenska vinterlandet. Kodicillen tar i forsta hand upp svenska samers ritt i Norge
respektive norska samers ritt i Sverige. Emellertid kan svenska respektive norska
samer knappast ha dgt en sdmre rétt i det egna landet dn vad som tillerkdindes dem

1 grannlandet enligt kodicillen. Dérfor utgor kodicillen ett betydelsefullt dokument
som tjdnar som bevis rorande samernas rattigheter vid denna tidpunkt. Samerna
tillforsdkrades enligt kodicillen vissa réttigheter. De betraktades som en slags
statsmedborgare och foljderna dirav géllde Jimtlands 14n och 1 tid dnda fram till

borjan av 1900-talet.
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Knut Bergsland konstaterar i ett avgivet yttrande att 1751 ars kodicill utretts mycket
ingdende och med hdnsynstagande till HD:s dom i skattefjdllsmélet. Det norska
samerettsutvalget, som lade fram betdnkandet ”Om samenes rettstilling” (NOU
1984:18) fastslas att kodicillens syfte var att ge regler rérande samernas sedvane-
flyttningar (norsk traktattext ”saedvanlige Over-Flytninger” och svensk traktattext
“wanlige dwerflyttningar”) 6ver grinsen mellan Norge och Sverige. Justeringen av
riksgrinsen berdrde overflyttningar frdn Borgefjdllsomradet och norrdver, medan
’justeringen av riksgrensen lenger syd icke medforte slik Overflyttning”. Kodicillen
har tillimpats av norska domstolar for omraden langt soder om Borgefjéll; sa
exempelvis for samer som uppehdll sig 1 ’Fjeldstrackningarne fra Hyllingen till
Séer-Voldalen” (omedelbart vdster om grinsen till Harjedalen) enligt ett forvaltnings-
avgorande fran 1794. Enligt samerettsutvalget utgdr kodicillen ett rittskydd dven for

samer i det egna landet.

Fastighetsdgarna gor géllande att det som samebyarna anfort ej ger ndgot besked om
att kodicillen skulle ha reglerat nagot omrade sdder om Borgefjéll. Kodicllen géller
emellertid alla samer. I kodocillen talas det genomgaende om samerna utan nigon
begransning, vilket maste forstds s att den avser alla samer. Sedan dr det en annan sak
att det ges sdrregler betridffande vissa fall. Bakgrunden till sérregleringen &r givetvis

speciella problem som maste 10sas. Exempel hirpa dr de som behandlas i §§ 1 och 3.

§ 1 foranleddes av den nya beskattning som svenska samer ”pd wisse stéllen uti
Norrland Amt” hade utsatts for fran norsk sida. I § 3 avhandlas en sirreglering for
omréadet mellan Borgefjdll och Bonnésfjéll, vilket i huvudsak sammanfaller med
Visterbottens ldns grins mot riksgridnsen. P& denna strickning forekom det pé den
tiden att samerna betalade skatt eller avgift for land, som 1&g i nuvarande Sverige eller
Norge till det andra riket. Denna skattldggning skulle nu upphdra samtidigt som
samerna uppdelades som svenska undersatar om de vid den tiden innehade skatteland
pa svenska sidan och som norska undersatar om de hade bygselland pa den norska
sidan. For omraden sdder om aktuell del av riksgriansen var denna sirbestimmelse ej
tillrdcklig. Man kan dock ej — som fastighetséigarna — dra den slutsatsen att kodicillen

ej ar gillande for samer 1 Hdrjedalen péd den grunden att nagon sarreglering ej ges for
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deras vidkommande. Kodicillen var alltsa varken vid dess tillkomst eller senare

inskrénkt i sin tilldmplighet for samer 1 Hérjedalen.

Befolkningsutveckling m m. Kartor uppréttade av professor Sten Rudberg, visar

att bebyggelsen i Jimtlands ldn fran mitten av 1700-talet och fram till sekelskiftet

ar 1900 1 allt vésentligt var koncentrerad till Storsjobygden, medan antalet nybyggen
1 Hérjedalen var mycket litet och utvecklades svagt. Hiarav framgar att det har funnits
utrymme for en utveckling av renskotseln fram till renbeteslagstifiningen pd 1880-
talet. Av kartorna framgér uppenbart att bebyggelsen var mycket gles i Harjedalen
samtidigt som tillkomsten av nybyggen skedde successivt och i forhdllandevis
langsam takt. Av detta foljer sjdlvfallet inte att fastighetsdgarnas pastdende om
konkurrensen om mark vid avvittringen inte kunde ha varit stor. Det var sikerligen
sa som de anger att ”Inom de respektive byarna vaktade bonderna noggrant sina
marker”. Naringsmassigt skedde detta vaktande mot andra ’bdnder” och vid
avvittringen mot staten. En till antalet forhdllandevis ringa befolkning var inte
spridd dver hela landskapet och vid sidan av “nordiskt resursutnyttjande” fanns
rimligen ocksa plats en samisk fingstkultur innefattande renskotsel. Att olika
kulturer lever sida vid sida och av delvis olika resurser inom samma omrade ar

ett belagt forhallande i 6vriga delar av lappmarken och dven i ett globalt perspektiv.
Det skall anmérkas att grunden for kolonisationen var den av landshévdingen Graans
lanserade s k parallellteorin innebdrande att nybyggarnas och samernas naringsfing
var sa olika att de “kunna lefva sida vid sida, eller parallellt”. For djurhallningen
gillde att de fastboendes djur under vintern i och for sig utfordrades med lav som

ett komplement, men fodan bestod i huvudsak av ho fran indgor och uténgsslatter.
Det fanns utrymme for bada slagen av djurhdllning, eftersom antalet nybyggen i
Hirjedalen vid mitten av 1700-talet var ringa. Att renar fanns i jordbruksomrddena
visas ocksd av de tvister som uppkom, d renar betade av hissjor. Det foreldg darfor
areella forutséttningar for den form av renskotsel som borjade utvecklas under 1600-
talet. Anders Lo6v har 1 avgivna yttranden utvecklat att frinvaron av killmaterial

ej motséger ett samtidigt nyttjande av samma omrdden fran tvé olika befolknings-
gruppers sida. Samernas renskotsel har formmaissigt 6vergétt till helnomadism 1

Hérjedalen sannolikt under 1600-talet och i och med dvergangen till helnomadism
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borjat ta i ansprak vidstriackta omrdden for att renarna vintertid skulle kunna finna
foda. Anders Lo6vs utredning rorande antalet kreatur m m styrker samebyarnas
stdndpunkt att det fanns plats for renbetning och renskdtsel i skogslandet sévél fore

som efter avvittringen.

Avvittringen. Samerna levde vid tiden for avvittringen och dessforinnan i ett, som
Rolf Sjolin uttryckt det i sina yttranden, politiskt utanforskap. Detta kom till uttryck
pa sé sitt att samerna ej bereddes ndgon mdjlighet att vara delaktig i samhéllets
beslutsprocssser. Dessa forhéllanden kan exemplifieras med att i Jimtlands ldn

skrevs samerna 1741 pé ndgra sa kallade lappforsamlingar. Dessa forsamlingar
omfattade endast samer. De hade ingen kompetens och didrmed ingen egenstyrd
verksamhet. I socknarna, som fick allt fler uppgifter av ickekyrklig karaktér under
1700-, 1800-talen, var samerna ej medlemmar och ej heller med i deras styrelse och
verksamhet. Forst omkring ar 1910 skrevs samer i kommunerna och blev kommun-
medlemmar. Dessforinnan hade de synnerligen begriansade mdjligheter att bevaka sina
intressen pa kommunal och regional nivd. Genom att samerna ej var medlemmar i
socknarna/kommunerna kom de ej heller att viljas till nimndemaén, vilket forhallande
under denna tid méste ha varit negativt. Dessa forhdllanden dr av betydelese for
forstaelsen av sedvanerittsfragans utveckling. Salunda har samer haft svért att pa
lokal niva hdvda sina intressen mot markigarintressen. Exempelvis nodgades

salunda samer — ndr pagéende avvittring i Jimtland beskar samernas réttigheter till
mark och vatten — skriva till myndigheter och personer i Stockholm for att pa riksniva

fa gehor for sin rétt till land och vatten.

Avvittringen i Hérjedalen kom 1 allt visentligt att utforas i enlighet med bestdm-
melserna i avvittringsinstruktionerna frdn 1780 och 1824. Vid avvittringen fanns
inte anledning att sérskilt uppta samiska marker annat &n da det géllde skatte-
fjéllen/renbetesfjillen. Efter hinviandelse frdn samisk sida utfirdades den 20 april
1841 ett brev om sikra grinser for lappallmogen i1 Jimtlands lans renbetestrakter
(det sé kallade skattefjdllsbrevet). Syftet med brevet var att at enskilda inte avvittra
ytterligare mark fran fjdllen som aret-runt-marker for renskotseln. Syftet med

avvittringen var inte vare sig enligt 1780 &rs respektive 1824 4rs instruktion eller
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1841 &rs brev att sdrskilt ta upp fragan om vinterbetning i Harjedalen, da den inte

sarskilt behdvde behandlas med hiansyn till syftet med avvittringen.

Det framstod helt klart for lagstiftaren att renskotsel bedrevs i omrddet. Detta framkom
bland annat av ett Kungligt brev den 26 mars 1831 till kammarkollegium i friga om
bestimmande av grunderna for avvittring och skattliggning i lappmarkerna samt vissa
atgérder till tryggande av lappallmogens bestdnd. Av brevet framgar att Kungl. Maj:t
forordnat “att hvad redan for Vesterbottens Léns Lappmarker, enligt berérde Kongl.
Maj:ts nadiga bref den 3 maj 1825 i detta dmne stadgat ir, &fven ma for lappmarkerna
i Norrbottens och Jemtlands l4n ldnda till efterrittelse, eller att Nybyggare och
Hemmansinnehafvare derstedes, hvilka & sina dngar och slottermyror icke forvara sitt
ho uti ordentliga lador, utan lagga detsamma i stackar, skola forse sdidana hdstackar
med en stadig och tét gardesgérd till fyra alnars hojd pd fem eller sex alnars avstdnd

a alla sidor fran stacken, for att emot averkan af renkreaturen densamma forsvara, vid
dfventyr for egaren till hoet, att i annat fall sjelf sin skada stdnda, om slaget, bergadt
och i stack upplagt ho uppites och nedtrampas, dock bora sévil inom Norrbottens och
Jemtlands som Vesterbottens Lins lappmarker, det girdesgardar icke anses uppfylla
dndamadlet, eller icke kunna utan svérigheter uppforas, andra lampliga hignader for
dndamalet uppsittas --- Och vele Vi Kongl Maj:t i 6frigt hafva Vare

Befallningshafvande i Jemtlands och Norrbottens 14n i ndder anbefalldt att genom

Kungorelse 1 Lanen, i forening med hvad ofvan stadgat dr, erinra Nybyggarna om
angeldgenheten att, till forekommande av skada i1 forstndmnde afseende, uppfora

holador och, sdvidt sig gora later, deras dngsmark instinga”.

Av provinsialldkaren Ellmins arsrapport 1851 framgar att kravet enligt 1831 ars brev
om atgdrder till skydd mot betande renar tillgodoségs 1 Harjedalen. Av betydelse ér
vidare att antalet nybyggen i Hérjedalen var mycket litet och dessutom utvecklades

svagt.
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Fastighetsdgarna synes hdvda att i det fall renbetesritt inte beaktades vid avvittrings-
forrattningarna skulle sadan ritt inte foreligga. Samebyarna hivdar att det av
forutséttningarna for avvittringen framgar att rétt till vinterbete inte var att prova

vid avvittringen och att avvittringsbestimmelserna dérfor inte heller har nagon sédan
av fastighetsidgarna pastaddd réttsverkan. Syftet med avvittringen var “att skilja kronans
marker fran enskilda dgor” och “att av kronans marker tilligga svaga hemman fyllnad

i deras behov” enligt bla § 1 1 1820 &rs avvittringsstadga for Jamtland.

De ansprak samebyarna gjorde géllande i avvittringssammanhang avsag dels
forhallanden, som de senare upptog i 1841 ars Kungliga brev angdende sommarbete,
dels enligt Kungl brev den 26 mars 1831 och senare genom § 11 i det s k Hedebrevet
(Kungl brev den 20 april 1841) upptagna frdgan om avsittande av vinterstamhall.
Betriaffande det senare hdvdar samebyarna att anspréken pa sadana var att se i
konkurrens med enskildas ansprék motsvarande dganderittsansprék. Detta stods av
brevet den 26 mars 1831 enligt vilket det skulle ’beroende pa framtida provning i
sammanhang med avvittringen 1 detta ldn, om for lapparnas vinterstamhéllning nagra
sdrskilda trakter ma avséttas och dem enskilt till begnande forbehdllas”. Vad géller
sommarbete behandlades dessa fragor 1 1841 érs brev. I de fall enskilda samer anmélt
ansprak i samband med avvittringen i forhdllande till vinterbete &r sddana ansprék att
se pa sa sitt, att dessa med foretrdde framfor andra samer gjorde ansprék pa att
vinterbetesriétten tillkom endast dem. Det som provades i samband med avvittringen
var dganderdttsansprak, dvs att med uteslutande av annan tillskiftas markomradet
ifrdga. Sddana ansprék framstélldes fran samernas sida betrdffande det som idag
bendmns “dret-runt-markerna”. Nagra ansprék av dylik slag framstélldes dock inte
betrdffande vinterbetesmarkerna, vilka dven fortsattningsvis skulle kunna utnyttjas
parallellt med annan markanvéndning. I samband med renbeteslagstiftningen pa
1880-talet konstaterades att linjen med utliggande av sérskilda vinterstamhall inte
genomforts och senare fringéatts och att vinterbetningen i stéllet skulle kunna ske utan
sadana dispositioner. I lagstiftning och administration franfolls alltsa linjen att med
uteslutande av annans dgande avsitta sirskilda vinterstamhall. Statsmakterna hivdade

att frigan om vinterstamhall fick 16sas pd annat sétt.
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I detta sammanhang ma avsittandet av Sarvfjdllet for samernas behov eventuellt
anses kunna vara en slags mellanform men, da det inte visats att Sarvfjéllet skulle
vara tillrdckligt for all vinterbetning i Harjedalen, utgor denna frédga inget stod for

att vinterbetet behandlats i samband med avvittringen.

Det kan inte uteslutas att en missuppfattning om avvittringens réittsverkningar och
forhallandena i 6vrigt foreldg hos manga markégare vid tidpunkten for avvittringen
och drtiondena dérefter, vilket lett till dagens uppfattning. Orsaken hértill torde inte
gd att beldgga med hinvisning till dokument och motsvarande. Det enda som kan
konstateras dr att ett antal fastighetségare d& som nu skulle ha uppfattningen att

dem tillskiftad mark vid avvittringen skulle utesluta bl a renbetning. Négon rétts-
villfarelse i egentlig mening kan det dock inte vara frdga om med hansyn till de klara
uttalanden som gjorts inte bara betréffande forutséttningarna for avvittringen utan

ocksa senare 1 lagstifiningssammanhang allt ifran forarbetena till 1886 &rs renbeteslag.

Den jimforelse som fastighetsdgarna gor mellan & ena sidan Jdmtland-Hérjedalen

och & andra sidan lappmarkerna med hansyftning till uttalanden av Gunnar Prawitz

1 skattefjdllsmalet méste sdttas in i sitt rdtta ssmmanhang. For det forsta géllde alltsa
skattefjidllsmalet béttre rétt till fast egendom med staten som motpart. For det andra
maste frdgan sittas in i sitt historiska sammanhang med beaktande av att utvecklingen
1 Lappmarkerna skedde under en tidsperiod d& Jamtland/Hédrjedalen var en del av
Danmark/Norge, ddr det inte fanns — och i dag inte heller finns — ndgon indelning 1
olika lappmarker. Knut Bergsland framhaller i ett yttrande att historiken i skattefjills-
maélet bygger pd de i forsta hand av Gunnar Prawitz framtagna dokumenten och géller
skattefjillens granser sinsemellan och mot bonders egendom och avradsland och
eventuell kronomark, deras egendomsrittsliga status etc. Framtagna dokument ger
enligt Bergsland ej ndgon upplysning om tvister rorande vinterbete och han hivdar att
det i deras historik i skattefjdllsmalet inte finns ndgon grund for pastdendet att samerna

inte “nagon tid av dret” skulle ha ritt att bruka land utanfor skattefjdllsgrénserna.

Aganderiittsbegreppet. Innebdrden av begreppet dganderitt till fast egendom i riitts-
historisk belysning har betydelse i malet. I ett av Kjell Haarstads avgivet utlatande
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uttalas att forhdllandena i Hérjedalen var annorlunda i anledning av att landskapet lag
under norsk jurisdiktion fram till &r 1645. Anders Loov framhéller i ett kompletterande
utlatande att det ocksé i Norge fanns en nyanserad syn pa dganderitten under perioden
1600-1800 som en gradvis utveckling dér skilda réttigheter till samma egendom mer
och mer samlas pa en hand. Situationen kan dérfor inte ha varit sddan att det ar

1645 — ndr Hérjedalen blev svenskt — foreldg ett utmejslat dganderéttsbegrepp
forenligt med den innebdrd vi 1 nutid ger begreppet. Fastmera har forhillandena

varit jimforbara med détidens svenska forhéllanden. Fastighetsdgarna aberopar

1 ett yttrande att Mauritz Badrnhielms uppsats ”Sameland och sameritt: ett aktuellt
minoritetsproblem i réttshistorisk belysning” inte ger ndgot besked om att
besittningsritten till mark fore ar 1789 skulle ha varit svérare att skydda mot
utomstdende dn efter angivet artal. Badrnhielms uppsats ger enligt samebyarnas
uppfattning underlag for motsatt tolkning, vilket f6ljande citat i uppsatsen ger stod
for: ” Aganderitten till jord i den betydelse man i dag inligger i ordet ir i Sverige
vésentligen en produkt av 1800-talet. Rétten i fraga tillskapades genom ett antal
lagstiftningsdtgérder under aren 1789-1810. Fore denna period fanns — i varje fall i
Norrland utanfor de fa och obetydliga stdderna — 6verhuvudtaget ingen dganderitt till
jord. Alla hade nagot slag av ritt till den jord som de brukade och anvinde, men nadgon
dganderitt —nej”. Och vidare avhandlar Badrnhielm betydelsen av reformen 1789 och
de beslut som f6ljde darefter for att starka skattebondernas stillning: ”Trots att man
under denna reform inte talade eller skrev sd mycket om dganderétt, kom dock
besluten att innebdra att den starkt begridnsade besittningsritt, som dessa bonder
tidigare haft, forvandlades till en ratt som med vér tids terminologi kan betecknas
dganderitt.” Vid beddmningen av samernas forutsittningar att under 1600-talet — da
renndringen utvecklades mot helnomadism — och huvudddelen av 1700-talet grund-
dgga hivd till renbete skall skattebondernas mycket begrénsade besittningsrétt till den

mark som de tagit i besittning beaktas.

Samebyarna har som bevisning dberopat 1. Codecill till Grinsse Tractaten emellan
Konunga Rikerna Swerige och Norge, 2. yttranden av professor emeritus Knut
Bergsland avgivna den 8 april och den 24 oktober 1994, 3. utdrag av Norges offentlige
utredningar (NOU 1984:18) om “samenes rettsstillning”, 4. Kungligt brev den 26 mars
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1831 till Kammarkollegium i frdgan om bestdmmande av grunden for avvittring och
skattldggning i lappmarkerna samt av vissa dtgarder till tryggande av lappallmogens
bestdnd, 5. Kungligt brev den 20 april 1841 angéende bestdimmande av sékre grinser
for Lapp-Allmogens 1 Jemtland renbetestrakter, det s& kallade skattefjéllsbrevet,

6. fyra av professorn Sten Rudberg uppréttade kartor 6ver bebyggelsen i Jimtlands lin
fran mitten av 1700-talet till sekelskiftet 1900, 7. yttrandet ”Angéende samernas
politiska utanforskap™ och ett kompletterande yttrande avgivna av fil mag Rolf Sj6lin,
8. provinsialldkaren Ellmins arsrapport 1851, 9. tvd av docenten Anders Lo6v
forfattade skrifter, ”Hvilka muligheter fins det til & dokumentere samenes eldre
historie 1 Herjedalen?”” och ”Kilder til S6rsamenes historie — bruk og missbruk™ och
10. atta yttranden avgivna av Anders Loov hosten 1993, véaren och hdsten 1994, den

26 februari, den 28 augusti och den 24 september 1995.

Samebyarna har déarjimte pakallat vittnesforhor med Rolf Sjélin och Anders Loov.

Knut Bergsland har i sina yttranden sammanfattningsvis uttalat foljande: I det

norska samerettsutvalgets betinkande ”Om samenes rettsstillning” (Norges

Offentlige Utredningar 1984:18) diskuterades mycket ingdende granstraktaten

1751 med kodicillen. Utvalget fastslar forst att kodicillens syfte enligt utredningen var
att “ordne Lapparnes saedvanlige Overflytningar” pé sa sitt att det i framtiden inte
skulle vara "nogen Anledning till Trette eller Misforstaaelse mht flytningen over
grensen eller flyttsamenes statsborgerskap”. Kodicillen, som vid tillkomsten av 1972
ars renbeteskonvention blev satt ur kraft men inte upphdvdes, gillde alltsa primart
samegruppens réttigheter i det andra riket, genom vars bruksomrade riksgransen drogs
1751. Nar kodicillens regler i § 30 karaktériseras som “en Tolerant og reciproque
Foylighed”, dr det att forstd ”som en gjensidig garanti hvor statene patok sig en form
for felles ansvar for & sikre samenes eksistensgrunnlag”. De “saedvanlige Over-
flytninger” forsigick fran Borgefjéllsomradet och norddver, medan justeringen av
riksgransen lingre sdderdver inte medforde sddan ”Overflytning”. Enligt kodicillens

§ 2 kan ingen same "herefter eye Skatte- eller Boxel-land udi meeere end Eet Rige”,
men efter en ingdende diskussion finner utvalget att enligt kodicillen ”métte Danmark-

Norge och Sverige gjensidig anerkjenne den samiske bruksutdvelse som en Bruksritt”,



140
OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

alltsa inte bara som “en talt bruk™ eller sé kallad "uskyldig nyttesrett”. Enligt utvalget
ger kodicillens ordalydelse inte klara hallpunkter for att det var meningen att ge norska
samer réttigheter i Norge (och naturligtvis motsvarande i Sverige), eftersom regel-
verket forst och framst skulle ordna de frimmande samernas réttstdllning i varje land
efter gransstrackningen. Men utvalget finner att ordalydelsen i § 10, dér uttrycket
”Landets Undersaatter” bl a referar till norska renskotselsamer, kan ’gi viss stotte for
det syn att norske rendriftssamer forutsetningsvis har rettighet till ’Land og Strand’
etter § 10. --- Men ogsa forvaltningspraksis pa 1700-tallet, dels for og dels etter
kodisillens tilblivelse, gir stotte for den tokning at kodisillen gir rettsvern for norske
samer 1 deras hjemland”, och ett forvaltningsavgorande fran 1794, ’som uttrykkelig
gir traktatverket virkning for norske samer i Norge” langt soder om Borgefjélls-
omrédet, ndmligen de samer som uppehdll sig i ”Fjeldtrackningene fra Hyllingen til
Soer-Voldalen” (Vauldalen omedelbart véster om grénsen till Hirjedalen), som med
stod av kodicillens § 29 hade klagat hos “stiftamtmannen 6ver pagang fra bonder i
nabolaget”. Amtmannen gav samerna ritt i sin resolution den 29 december 1794,
varav framgar att det 1788 utfirdats ett Kungl direktiv, vari uttalades att berorda
norska samer “’skulle nyda billig Beskyttelse och Haandhaeves i Freed og Roelighed
udi deres lovlige Naerings Brug af deres Reenshiorder, hvilket er grundet paa og i
Overensstemmelse med Graenddse-Traktaten af 1751 dens 1ste Codicill”. Utvalget
finner, efter att ha redovisat Hogsta domstolens dom i skattefjéllsmalet och dess
beddmning av kodicillens betydelse, att det ar "vanskelig & finne holdepunkter for at
kodisillen skal tolkes pd en annen méate enn det HD har gjort. Man ma riktignok holde
muligheden &pen for at ytterligere undersokelser av arkiver og/eller samiske sedvaner
for 1751 vil kunne lede til det resultat at kodisillen mente & gi hjemmel for en
eiendomsrett till land og vann for norske samer. Men slik undersokelser er ikke
foretatt i denne delutredningen.” Forhallandet mellan kodicillen och ritten fore 1751
dryftas bara preliminért i denna delutredning, men till slut finner utvalget “det viktig
a fremheve at norske och svenske samers bruksrett ogsa har sitt selvstendige retts-
grunnlag i de almene rettgrunnsetninger om alder tids bruk (urminnes hivd). En slik
rett er 1 dag anerkjent gjennom norsk rettspraksis, sdvel for norske som for svenske
reindriftssamer. Hoyesteret har avsagt to dommer som ga samene medhold i at de hade

privatrettsslig bruksrettigheter, ’Brekken-saken’ och Altevann-saken’. I Brekken-
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saken ble reindriftssamene enstemmig gitt medhold i at de hade rett till jakt, fangst og

fiske till husbehov under opphold med rein i omradet.”

Rolf Sjolin har i sina yttranden uttalat foljande. Samerna 1 Hirjedalen kunde formellt
inte delta 1 val till vare sig standsriksdagen eller till representationsriksdagen forrén i
borjan av 1900-talet. Naturligtvis gjorde antalet samer det svart att fa en same vald.
Men det allvarligaste ligger i att det 14g néra till hands att de frdn omrddet valda inte
tog med den samiska gruppen och dess intressen i sin sfér. I riksdagen stiftas lagar,
och regler utformas dérefter som utryck for landets policy eller for starka gruppers
intressen. Och under den mest aktuella tiden var bonder och andra markégare mycket

starka i politiska sammanhang.

Samerna 1 Hirjedalen hade frdn mitten av 1700-talet uppenbarligen inte tilltrade
till sockenstimmorna. Under detta nimnda och ndsta arhundrade sammantrddde
stdimmorna i samband med gudstjdnsterna, varvid dessa tiders samhéllsinformation
gavs och beslut togs. Pa stimmorna valdes nimndemin och elektorer for val av
representanter till stdnds- och representationsriksdagen. Fran dessa fora gick
signaler upp till de valda och det svenska kommittévédsendet fanns redan under
forra &rhundradet. Var och en kunde vid en stimma f2 yttra sig i en friga eller

over ett forslag.

Nir det géller frigan om samernas inflytande vid fastighetsbildningen i Harjedalen sa
finns det édldre fastigheter utgérande en slags centralbygd. Nér befolkningen pa 1700-
och 1800-talen vixte, sa vixte bygden. De officiella fastigheterna borjade oftast som
ett nybygge som utsynades och skattlades. Utsyningen gjordes av nigon statlig
funktionir samt ett par gode mén och registrering och beslut ombesorjdes av tingsrétt
och lansstyrelse. I detta inledande skede av fastighetsbildningen 4r det svart att se att

samer varit med i ndgot skede.

Niér avvittringen kom hade i princip alla fastigheter rétt att fi del av denna process.
Stadgorna kom fran centralt hall, i varje 14n fanns en ansvarig styrelse, en lantmatare

gjorde kartor samt denna och tva godemén gjorde forslag till granser och skatt-
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laggning. Lansstyrelsen faststéllde, men tingsrétten kunde ddremellan 16sa tvister

mellan de berdrda markigarna.

I 1820 ars stadga nimnes inte samerna men efter samiska hinvéandelser gavs i 1841 ars
Kungl brev samer ritt att ta del av forslaget och yttra sig i avvittringsstyrelsen pé ting
och hade liksom andra dverklagningsritt. Att méirka &r att deras rétt att medverka
gillde fjalltrakterna, alltsa deras gréns, vilket betydde att de hade svart att formellt
hévda sina krav utanfor dessa. Brevet gav ocksa samerna rétt att i overldggningarna

med lantmétaren utse godeman, vilken inte kunde vara rensame.

1800-talet var trots den begynnande moderniseringen och industrialiseringen de areala
nédringarnas och bondernas arhundrade. Det var landsbygden som fordndrades i en
méngfacetterad process. 1841 ars Kungl brev, som gav samerna i Hirjedalen rétt att
yttra sig 6ver det av lantmétaren och godeménnen uppgjorda forslaget rorande

fjélltrakterna, fordndrar inte bilden i stort av samerna utanforskap.

Sammanfattningsvis kan de renskdtande samerna under en period av cirka 200 &r
sdgas ha haft utomordentligt svart att delta i de verksamheter som bér upp det som
med en modern term kallas politiskt deltagande. Hér dr friga om mojligheterna att
vara med och fatta beslut, vara med i verkstéllighet och i rittsvisendets lekmannadel.
Forfattningsméssigt har merparten av samerna i Jimtland-Hérjedalen under néstan
200 ar varit segregerade i det politiska systemet. Detta forhallande har paverkat tva
vésentliga skeden for utvecklingen av rétten till mark i omrédet, ndmligen den process
som omfattar utsyning och senare skattliggning av nybyggen och éven en senare
avvittring till dessa fastigheter och forberedelserna och i beslutsprocessen for
renbeteslagarna 1886 och 1898, da rensamerna hade lingre vdg till myndigheter

och beslutsfattare &n §vrig befolkning.

Rolf Sjolin har i vittnesforhor i allt vdsentligt limnat uppgifter som stér i overens-

stimmelse med de yttranden han avgett.
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Anders Lodvs yttranden har sammanfattningsvis foljande innehall. Grundsynen

nér det géller samernas historia i Hirjedalen gar ut pa att det aldrig starkt nog kan
poéngteras att det arkivmaterial som finns, helt fram till var egen tid, uteslutande har
véxt fram for att ticka de administrerande myndigheternas behov och att det dérfor
ocksa har véxt fram pa majoritetsbefolkningens premisser. Under sadana forhdllanden
maste det vara lika berittigat att efterlysa dokumentation pé att samerna inte har
anvént sig av bestimda omrdden som att resa krav pd dokumentation pé att samerna
varit ddr. Detta géller for hela tiden efter den tid som de arkeologiska fynden beréttar
om. Kjell Haarstads pastdende om “rikholdige kildesamlinger” foranleder vissa
kommentarer. De killskriftsamlingar som sammanstéllts dr visserligen omfingsrika,
men &r de sddana att de kan ge en bild av samernas historia? Arkivmaterialet som har
statt till disposition dr ockséd hér det som majoritetsbefolkningens administration har
skapat. Det material som visar sig vara fylligast dr det som skapats av kyrkan, antingen
genom mission eller andra speciella handlingar gentemot samerna. Men det &r forst
under 1700-talets senare del som kyrkobdckerna borjar fa en ndgorlunda fullstandig
registrering av ministrialia for samernas vidkommande. For mdnga omraden saknas
det ocksa kyrkobocker fore 1750. Det giller bland annat for stora delar av Harjedalen.
Men ocksa det kyrkliga materialet annars har stora luckor. For Hirjedalens och sodra
Jamtlands del har sévél Uppsala som Hérndsands domkapitelarkiv som Nidaros
(Trondheim) bispearkiv en central roll. Uppsala dldre domkapitelshandlingar borjar
emellertid forst 1593 och ér for den forsta tiden mycket bristfalligt forda. Dessutom
har de ett avbrott for tiden 1608-1635. Forst dérefter 16per de oavbrutet. Hirndsands
stift brots ut ur drkestiftet dr 1647 och arkivsaker som rorde Norrland dverfordes

da till Harnosand. Till storsta delen har de vardefulla arkivalierna gétt forlorade.

Fran 1600-talet finns bara tva volymer i behéll, for dren 1661-1666 och 1693-1696.
Forst med &r 1716 vidtar en sammanhédngande serie. Till skillnad frén Jdmtland 14g
Hérjedalen hela tiden fram till Bromsebrofreden ar 1645 i kyrkligt hinseende under
Nidaros stift. Trygve Lysaker, som under 14ng tid arbetat med stiftets historia,
upplyser att det i domkapitlets magra bestand av arkivalier fran tiden fore 1645 néstan
inte finns nigra upplysningar om Hérjedalen. Med tanke pé de tidigare nimnda

bristerna i arkiv-serierna hjdlper det inte att ett genomgéanget material &r omféngsrikt.
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Det har dnda kommit till i ett speciellt syfte och for administrativa behov. Nér det
arkivmaterial fattas som kan ha berédttat ndgot utan tanke pa jorddgande och

skatteformédga saknar man dnda det som i ett sammanhang som detta ar det mest

betydelsefulla.

En granskning av Kjell Haarstads uttalanden och hans tva bocker om sérsamisk
historia visar bland annat pé foljande svagheter 1 hans framstéllnig, a) att en stor

del av de citat han visar till &r felaktigt atergivna, b) att hans genomgang av centrala
kéllor &r daligt genomford, t ex kyrkobdckerna, c) att han pastar killor beskriver
forhallanden fullstdndigare &n vad de faktsikt gor, t ex 1548 ars lanrdkenskaper for
Trondheims ldn, d) att han gor irrelevanta jamforelser mellan olika geografiska
omréden, t ex Oviken/Undersaker — Hérjedalen, e) att han drar slutsatser utan att

ta 1 betraktning bakomliggande faktorer, t ex Ljusnedals kyrkobok, f) att han uttalar
sig om dokument utan att sitta sig in i vad de egentligen handlar om, t ex Lappe-
kodicillen, g) att han hivdar att tillgdngen pa kéllmaterial &r god nér luckorna &r

stora i for &mnet centrala arkivserier, t ex domkapitlens arkiv, h) att han forsoker
bortforklara upplysningar, t ex samen som blev tillfangatagen pd Jamtlands fjill pa
slutet av 1400-talet, 1) att han drar slutsatser utan att foreta elementéra kallstudier, t ex
runebomhammaren fran Rendalen, j) att han uttalar sig om forhallanden som han sjilv
sdger att han inte har kunskaper om. I manga sammanhang har Kjell Haarstad en svag
argumentation som mer dr pastdenden én forsok till historiska resonemang. De
arkeologiska fynden frin tiden omkring ar 1000 dr dér och samerna ar dir nér ett
rikare arkivmaterial borjar vdxa fram. Att samerna inte skulle ha varit dér i den
mellanliggande tiden &r osannolikt. Upplysningarna om samer i de skriftliga kdllorna
véxer gradvis fram samtidigt som arkivmaterialet blir rikare. For en kontinuitet i tiden
efter ar 1000 talar ocksa den medeltida litteraturens omndmnanden av samer, dven om
precisa ortsupplysningar saknas. Tesen — att mycket av de arkivupplysningar man
finner om samerna i det sydligare sameomrddet i dldre tid dr mer eller mindre
tillfilliga notiser som avspeglar den skandinaviska administrationens framvdxt och
inte samernas framvdxt — kan askadliggoras med diagram som beréttar om samtliga

dop av samiska barn som finns registrerade i kyrkobockerna fram till &r 1850 inom

144
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det undersokningsomrade som inbegrips i forskningen. Det &dr den delen av det
sydsamiska omrédet som ligger soder om grinsen mellan Jimtland och Lappland 1
Sverige och mellan Trondelag och Nordland i Norge. I diagrammen kan utldsas att
det 1 borjan fanns ganska fa inforslar av dop. De finns endast i en kyrkobok, den for
Offerdal i véstra Jimtland. Det var en kyrkobok som blev ford innan lagen om forande
av kyrkobdcker kom, 1686, och som blev ford pa privat initiativ av kyrkoherden Oluf
Bertilsson, kanske efter monster fran Danmark. 1685 kommer Kirkeordinansen av
1685 och Norske Lov ar 1687 som pédlade de norska présterna att fora kyrkobok och
den svenska kyrkolagen av 1686 som befallde att de svenska présterna skulle géra
motsvarande. Mot slutet av 1600-talet far vi alltsd en begynnande registrering av
samiska dop i1 kyrkobdckerna. Men alla préster kom inte igdng med forandet av
kyrkobockerna med en géng och det stora nordiska kriget (1700-1721) gjorde att
ménga kyrkobdcker har gatt forlorade. Det ér fortfarande ocksa bara ett begransat
antal samer som later dopa sina barn. Missionsverksamheten kommer igdng pa norsk
sida med etablerandet av Misjonskollegiet ar 1714. P4 svensk sida kommer den igédng
senare, men fick en puff framit med Thomas von Westens berdmda brev till préster-
skapet 1 Jamtland &r 1723. Hela tiden 6kar ocksa kyrkobockernas tickningsgrad for
fler och fler forsamlingar. Follinge lappforsamling etableras r 1746. Med en géng
Okar antalet registrerade samiska dop kraftigt. Den stora forsamlingen som
ursprungligen omfattade alla samer i Jimtland och Hérjedalen delas efter hand

upp och antalet dop 0kar efterhand som fler och fler samer later dopa sina barn.
Hirefter foljer en stabiliseringsperiod da antalet dopta barn per 10-ars period dr
tdmligen konstant. Aven om diagrammen bara berittar om antalet dopta barn per
10-4rs perioder, eller kanske riktigare, tack vare att det bara beréttar om antalet

dopta ger det en bild av utvecklingen. Kanske belyser det den tidigare framforda
synen om att 0kningen av antalet upplysningar om samer avspeglar den skandinaviska
adminstrationens och kristendomens framvixt bland samerna och inte samernas

framvaxt”.

Anders Lo6v har vid vittnesforhor uttalat sig 1 verensstdmmelse med vad han

uppgett i sina yttranden.
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Hovrittens dom

Samebyarna har vad géller 1751 ars kodicill framhallit dels att denna kodicill var en
delav 1751 &rs traktat om griansen mellan Sverige och Norge och inte ett sérskilt avtal,

dels att kodicillen innebar en kodifiering av redan géllande rattigheter for samerna.

Vad giller avvittringen och dess betydelse har samebyarna fortydligat sin instéllning
enligt foljande. De gor gillande att syftet med skattefjéllsbrevet (1841) var att
ytterligare mark inte skulle avvittras till enskilda frén skattefjdllen och att det inte
avsag att sérskilt ta upp frdgan om vinterbete i Harjedalen, da vinterbetet med hansyn
till syftet med avvittringen inte behdvde behandlas sdrskilt. Deras instillning kan
sammanfattas i sju punkter. 1. Vinterbetning i skogslandet pagick vid tidpunkten for
avvittringen langt utanfor grianserna for skattefjéllen. 2. Skattefjallsbrevet avsag att
reglera markfrdgorna for renskotseln vad giller barmarksbete. 3. Genom § 11 1
Hedebrevet (1841) 6ppnades mojligheten att avsitta vinterstamhall for vinterbete.
Mojligheten omfattade marker som blivit dver sedan statens intressen avseende
avsittning av nybyggen blivit tillgodosedda. 4. De ansprak som framfordes fran
samerna pa vinterstamhéll géllde avvittring av marker medforande ensamritt till

de utlagda omradena. Anspraken speglar inte omfattningen av samernas totala
behov av marker for vinterbete. Detta behov tillgodosags inte tillndrmelsevis genom
att Sarvfjdllet avsattes for vinterbete. Fjéllets begrinsade areal och beldgenhet gor att
det méste anses ha relativt liten betydelse med hansyn till den i Harjedalen bedrivna
renskotseln. 5. Naringsmassigt utrymme fanns for savél nybyggarnas boskapsskdtsel
som samernas renskdtsel. De biologiska forutsattningarna innebar ingen begrénsning
vad giller produktion av renlav, som utgdr renens stapelfoda under vintern och som
1 viss utstrackning insamlades till nybyggarnas kreatur. 6. Samernas mojlighet att delta
1 avvittringsprocessen begrinsades bl.a. av att kungérelser m.m. gavs i institutioner
(socken och kyrka) till vilka samerna som ickemedborgare inte dgde tilltréde.

7. For ett riktigt stdllningstagande ar det viktigt att ta hinsyn till de biologiska-

ekologiska forhallanden som styr renskotseln. Forhéllandena medfor utnyttjande
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av olika sisongsbetesland med barmarksbete i fjdllomradet och erforderligt vinterbete
i skogslandet. Fjillomradet har aldrig varit och kan aldrig bli renens betesmark aret

om.

Vad giller befolkningsutvecklingen och konkurrensen om marken har samebyarna
tillagt att det under aktuell tidsperiod inte bedrevs ndgot egentligt skogsbruk i

Hirjedalen.

Vidare har samebyn (i detta mal) anfort.

Vad fastighetsdgarna anfor rorande forbud vad géller bete saknar stdd i landshdvding
Strijks skrivelse frdn 1646. M4 sé vara att samerna skulle respektera grianserna som
sadana mellan skattefjéllen och bondernas marker och inte géra bonderna ndgon skada
men nagot forbud mot vinterbete med ren uttalas ej, vilket rimligen borde ha skett om
sadant forbud skulle ha géllt. Av samma skél har fastighetségarna fel, nér de hdvdar att
samernas bruk uteslutande hénforde sig till skattefjallen. D4 som nu torde renen ha
haft sin vandringsinstinkt utvecklad under tidevarv genom fodosok betingat av

radande klimat- och naturforhallanden.

Genom Strijks skrivelse och utdraget samma ar frén Jimtlands jordebok avseende
Marten Jonssons fjill Sarf (och Suule fjéll) i forening med Bergslands utveckling av
namnen Sarf och Saris samt dennes redogorelse for ddvarande grinsdragningen dver
Sarvfjallet far det hallas for visst att det dr det sistndmnda fjéllomradet som avses med
bendmningen Sarf. Detta omrédde kunde Strijk som landshdvding i Jimtland utfirda
frihetsbrev for pa sa vis att det i jordeboken redan for samma ar redovisas med Mérten
Jonsson som innehavare. D4 Strijk dndock hinvisade Mérten Jonsson till sin kollega
Ivar Nilsson i Hudiksvall, maste detta betyda att 6vrig mark, som omfattade det
frihetsbrev som Marten Jonsson foretett for Strijk, 14g sdder om dévarande gréns

mellan Jimtland och Hérjedalen.
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Betriaffande fastighetsdgarnas invindning att Sarvfjdllet ligger norr om det omstdmda
omrédet finns det anledning att papeka att omraden sdvil vast/nordvést som
ost/nordost om Sirvfjdllet omfattas av processen och att kommungrinsen gar

pa sydsluttningen av Sarvfjéllet.

Det bor ocksa sérskilt framhéllas att Marten Jonsson bendmndes ”finnekongen i
Lappe-fidllen”. Han var ledare for en datida samisk grupp dar ett flertal familjehushéll
ingick. Samerna hade redan dé ett bruk av tamrenar, vilket dven indirekt kan slutas
av landshovdingen Strijks resolution. Det finns ingen dokumentation om hur Strijks
framstéllning till kungen mottogs och behandlades. Daremot finns dokumentation om
att Ivar Nilsson agerat efter pitryckningar frdn allmogen — utan att hdra samerna —
genom utfirdande av resolutionen frdn den 30 oktober 1646. Av densamma framgér
att samerna hallit sig undan nér lappfogden forsokt indriva skatt och att lands-
hovdingens befallning gick ut pé att samerna skulle avldgsna sig fran allmogens
skogar och ”--- skynda sigh medh deras renar --- till de orter Skogar och Fidll som

de sina hemwister haffua ---”. Dokumentet visar att under dansk regim accepterade
forhallanden rérande samer inom Hérjedalen inte ldngre hade acceptans, varvid
lappfogdens oférmaga att indriva skatt d&ven kan ha bidragit till utfairdandet av
resolutionen. I vilken utstrickning samerna blivit tillbakadrivna genom landshévding
Ivar Nilssons resolution den 30 oktober 1646 och samme landshdvdings diktat den

7 mars 1648 kan ej med sdkerhet faststéllas.

Lars Thomasson skriver under kapitlet ’Samerna 1 Jimtland” i "En bok om Jimtland”

(underaktbilaga 173) pé sid 143 foljande.

Vid mitten av 1700-talet dr Jaimtlands lappmark enligt J .O. Hagstroms samtida
uppgift “beldgen uti och omkring de Jamtldindska fjdllen och grdnsar i norr till
Angermanlands Lappmark, i véster till Norrska fjdllen och séderut till Hérjedalarne.
Ldngden rdiknas ndgot ofwer 30 mil wid pass, och bredden 8 och 10 mil, ja pa somliga

’

stdllen, i synnerhet pd norra kanten ifran Strém socken, wal 12 a 15 mil i bredden.’
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Thomasson anser att av det tryckta kdllmaterialet &r Hagstroms skildring av
jamtlandssamerna av sirskilt intresse, eftersom hans reseskildring frén 1751,
”Jemtlands oeconomiska Beskrifning”, enligt hans egen uppgift dr den forsta
skildringen af samerna 1 Jimtland utdver den lilla underrittelse han sjélv ldmnat

i Larda Tidningarna 1750.

Vad giller Valfrid Larssons utredningar maste man komma ihag att hans utredningar
var ett bestdllningsverk av staten for deras agerande i Skattefjdllsmélet mot samerna.
Hans utredning &r inte pa ndgot sétt objektiv, utan en partsinlaga for staten for att
bevisa statens dganderitt till de omtvistade skattefjdllen. Det finns inget som sédger

att Larsson inte utelimnade handlingar som skulle vara till fordel for samerna.

Samebyn har inte haft tillgang till kidllmaterialet och kan dérfor inte uttala sig i fragan

om Valfrid Nilssons utredningar aterger innehallet i kdllmaterialet pa ett riktigt sitt.

Man maste i detta sammanhang komma ihag att den dokumentation som finns i form
av utdrag ur dombocker enbart ér till foljd av speciella hindelser och situationer och
inte pd nagot sétt utesluter att samer funnits och verkat utan att for den skull ha

omnamnts 1 skriftlig dokumentation.

Den som ldser utdragen ur jordebdckerna noga ser att Lappen Marten Joensson
(vilken gett namn &t Krankmartenhdgen) finns registrerad for Kalls socken trots
att hans skattefjdll befann sig mellan Sarvfjéllet och Sul. Sak samma med Thomas
Joensson for Tranris och Hittings fjill. Bagge dessa lappars omraden dr delvis

beldgna inom dagens Tdssdsens sameby.

Utredningen visar med all tydlighet hur kolonisationen under 1600-talet och fram till
avvittringen tryckte tillbaka samerna ldngst upp i de kargaste fjdllen, fran sina gamla

fangst- och boplatser langre Osterut, for att i stéllet fraimja faboddrift med jakt och
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fiske. Trots detta finns samerna kvar 1 omradet under denna tid, vilket Valfrid
Larssons utredning dnda visar. Manga platsangivelser far under denna tid namn efter
gérdar och byar kring Storsjobygden. Den samiska nérvaron finns dnda kvar i vissa
namn som Finnbulldsen, Finnsjoarna, Finnsjofjillet och dven Glen. En rad samiska
namn pa fjéll och fjallmiljéer finns ocksa parallellt med svenska namn. Namnet Glen
gér inte 1 ndgon av de former som det uttalats de senaste arhundradena att hérleda till
nagon gard, by eller bygd. Namnet 4r unikt med undantag for en sjo inom Ténnés

sameby.

Professor Knut Bergsland skriver i en inlaga i renbetesmalet (under-aktbil 289) bland
annat om namnet Glen pa sidorna 6 och 7. Enligt Bergsland ger den samiska formen

(Kliere) en perfekt forklaring till den nordiska formen av Glen. Han skriver:

Samer ma altsda ha lant navnet sd lenge det hade formen Gle'di (r ) innan lyden’'d
forsvant i den nordiske uttale av namnene, ialltfall for 1645, resp. 1480, remeligvis i
lopet av middelalderen. Da den samiske navnetradisjon er fort videre til var tid

(1942), md det nédvendigvis ha vaert samer i omrddet gjenom hele denne tid.

Men anledning av vad fastighetsidgarna anfor om avvittringen i Hallens och Ovikens
socknar vill samebyn framhalla att uppgiften att Hundshogs och Téssés renbetesfjill
skulle ha tillrackligt med bete for 4000 renar under alla tider av aret maste bygga pa en
grav missuppfattning. Lagg dartill att Anarisets renbetesfjdll skulle kunna halla 2000
renar sé dr antalet uppe 1 6000 renar pd mindre yta dn vad Tassésens sameby i dag ar.
Det torde snarare vara sé att begreppet “alla tider av aret” dr foregangare till begreppet
“aret-runt-mark”, vilket innebdr att man har réatt att nyttja marken ret runt men inte
utesluter vinterbete pa annan mark. I ett sddant perspektiv korresponderar renantalet

vél mot dagens.
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Samebyn har dberopat foljande bevisning i detta avsnitt.

Lars Thomasson: ”Samerna i Jimtland”, ingdende 1 ’En bok om Jamtland” sidan 143

(underaktbilaga 173).

Samebyn har som bevistema angett. Av artikeln framgér att Jamtlands lappmark vid
mitten av 1700, enligt en samtida uppgift av J.O. Hagstrom, raknade en ldngd av nagot

over 30 mil vid pass och en bredd av 8 och 10 mil.

Forarbetena till 1886 drs renbeteslag

Fastighetsiigarna

Vad giller forarbetena till 1886 &rs renbeteslag vill fastighetséigarna aberopa ett
protokoll héllet vid ssammantrdde med lappallmogen inom Ovikens och Hallens
socknar den 27 oktober 1883 (underaktbilaga 210) och protokoll fort vid kommunal-
stimma med Ovikens forsamling den 28 oktober 1883 (underaktbilaga 211).

Det skall noteras att sirskilda utskottets utlitande (underaktbilaga 213) innehaller
sadana protokoll fran ett antal kommunalstimmor i forsamling. Déribland aterfinns
inte Klovsjo eller Rétan. Det kan inte uppfattas pa annat sétt &n att Klovsjo och Rétan
inte ansdgs berdrda av fragan. Vid sammantrdde med lappallmogen inom Ovikens och
Hallens socknar var elva samer och renigare narvarande. Som svar pad KB:s fragor
uttrycktes 6nskemal om utvidgning at kronoparkerna Ronndsen och Bastudalen inom
Hallen for vinter- och varbete, till Vesterhallams-, Mantals- och Mustabodarnes-,
samt Oster- och Vesterarddalens kronoparker inom Ovikens socken for varbete samt
Hottons och Huckrens kronoparker inom Undersakers socken till var- och hostbete.
Omradena dr sdledes mycket tydligt angivna och belégna i omedelbar anslutning till
eller i nirheten av renbetesfjéllet. Var dessa kronoparker ar beldgna redovisas 1

huvudsak pa kartbilaga 2.
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Av ordalydelsen i protokollet framgar klart och tydligt att 6nskemalen avsig
omréden for vinterbete. Fastighetségarna forstdr inte samebyns kommentar

avseende kommunalstimmor och definitionen av bosatta.

Av lappallmogens svar pa den tredje fragan som stélldes av KB framgér tydligt att
utvidgning till enskildas marker inte ansdgs erforderlig. Som framgér av kommunal-
stdimman motsatte sig sockneminnen att samerna tillerkéndes réttighet” att nedsétta
sig pa fyllnadsjordarna. Vare sig samer eller socknemén ansag alltsé sddan ratt
foreligga. Denna tredje frigan dr helt forutsittningslos och avser utvidgning utan

ndgon som helst begransning till ret-runt-marker.

Av brev den 18 januari 1883 till kommitterade frén landshdvdingedmbetet jaimte
svarsbrev frn kronoldnsmidnnen (underaktbilaga 212) framgar att kronoldinsminnen
1 Kall, Undersaker, Oviken, Offerdal, Fundsdalen, Hede, Frostviken, Hallen och
Follinge besvarat forfragan. Fragan har naturligtvis stillts till de kronoldnsmén

vars omraden kunde vara berorda.

Savitt avser ifrdgavarande sameby anges i yttrandet fran Undersdkers kronoldns-
manskontor att flyttningarna sker till Hitt6-, Séllsjo-, Hundshdgs- och Oviksfjéllen
och skogstrakterna daromkring. Frdn Ovikens kronoldnsmanskontor uppges att de
samer som uppehélla sig i Hundshogs- och Tossés renbetesfjill aldrig under vintern
beger sig for att soka bete for renarna till avldgsnare trakter utom fjéllets omrade utan
flytta vanligen till laglantare stdllen i fjillets omnejd, tillhdrande dels kronans och dels

skattehemmannes omrade "4 hvilket sednare for &ndamalet betesritt betingats”.

Fran Hallens kronoldnsmanskontor uppges att trakter som vanligen besoks ar
Ronndsens och Bastudalens avradsland samt skattejorden ndrmast daromkring,
Hogldkardalen och Wersongfloarna. Som framgar av kartbilagan dr omrddena

beldgna i omedelbar nirhet av renbetesfjéllet.
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Svaren dr mycket klargorande. En jaimforelse med Frostvikensamernas flyttningar och

odlingsgrinsen dr helt irrelevant.

Enligt Sérskilda Utskottets Utldtande (underaktbilaga 213) foretas langre flyttningar
endast av Frostvikens samer, medan 0vriga samer endast flyttar till skogstrakterna
inom de ndrmast fjillen beldgna omradena.

1883 drs kommitterade framlade ett forslag som kallades “Forslag till forordning
angdende de svenska Lapparne och de bofaste i Sverige”. I forslaget limnade de

kommitterade en redovisning av lapparnas “nuvarande utbredning inom Sverige”.

Av forarbetena (underaktbilaga 45) framgér att det forekom inget bete med ren ens i

nédrheten av de aktuella socknarna.

Fastighetsdgarna har i detta avsnitt dberopat f6ljande bevisning.

Protokoll vid sammantride med lappallmogen inom Ovikens och Hallens socknar

den 27 oktober 1883 samt med Ovikens forsamling den 28 oktober 1883, intagna i
Sarskilda Utskottets Utlatande n:r 1, Bih till Riksd. Prot 1886 (underaktbilagorna 210

och 211).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av protokollen framgar att frigan om
utvidgning av mark for vinter- och vérbete inte ansags berdra Klovsjo och Rétan,
att onskemalen om utvidgning avsag vissa kronoparker for vinter- och vérbete eller
for hostbete och att omraddena var mycket tydligt angivna och beldgna i omedelbar

anslutning till eller i ndrheten av renbetesfjillet.
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Kronoldnsminnens 1 Kalls, Undersakers, Ovikens, Offerdals, Funédsdalens, Hedes,

Frostvikens, Hallens och Follinges distrikt till landshovdingedmbetet i december 1882

och januari 1883 angivna vttranden jaimte dmbetets skrift den 18 januari 1883 till

kommitterade (undaraktbilaga 212).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av yttrandena framgér att lapparne

vintertid besoker omraden som &r beldgna i omedelbar nirhet av renbetesfjéllet.

1883 ars kommitterades forslag till forordning angdende de svenska Lapparne och de

bofasta i Sverige (underaktbilaga 45, sidorna 54 och 55) jamte karta (bilaga A till
aktbilaga 58).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av forslaget framgér att bete inte

forekommit ens i nidrheten av de aktuella socknarna.

Sarskilda Utskottets Utlatande n:r 1, sidorna 10 och 11, Bih. till Riksd. Prot. 1886
(underaktbilaga 213).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av kartbilagan framgér att ldngre
flyttningar foretas av Frostvikens samer, medan dvriga samer flyttar endast till

skogstrakterna inom de nirmaste fjdllen beldgna omrédena.

Samebyn

I protokoll héllet vid sammantrdde med lappallmogen inom Ovikens och Hallens
socknar den 27 oktober 1883 (underaktbilaga 210) ar fem fragor till lapparne

redovisade samt deras svar.

Fraga 1 besvaras med att en utvidgning av omradet for vinter- och varbete &r

nddvindigt med kronoparkerna Ronndsen och Bastudalen.
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Fraga 2 som giller om det finnes inom orten kronan tillhdriga marker som kunna anses

vara behovliga for lapparne besvaras med att rdkna upp ett antal kronoparker som &r
lampliga for varbete samt var- och hdstbete. Pé sidan 115 séger man att det dr ndstan
alltid omdjligt for lapparne att fore den 1 juni med sina rengjordar flytta frén sina
vinterkvarter nere pd de skogbdrande markerna, a hvilka kunna finnas bofaste
tillhoriga”. Man foreslar i stéllet att den foreslagna tiden den 15 maj till 1 oktober

dndras till den 15 juni till den 1 okt.

Diskussionerna ror alltsd inte de egentliga vinterbetestrakterna utan ndromrédet runt
aret-runt-markerna. Vad giller vilka kommunalstimmor som behandlade frigan har
det troligen att gora med om man hade lappar bosatta inom kommunen. Som bosatta

menades boende pa skattefjall.

Den tredje fragan som stélls &dr: ”Récka icke de nuvarande skattefjellen och kronan

tillhorig mark till, utan behdfves utvidgning till enskildas marker och, i sé fall hvilka.’

Fragan géller sdlunda om éret-runt-markerna behdver utvidgas pé enskild mark och
har inget att gora med vinterbetesmarker vilket ocksa hinger ihop med vad som sédgs

pa sidan 115 angdende vinterkvarter.

Det bor noteras att det bara édr kronoldnsmin inom vars omrade det finns skattefjell
som svarat pa brevet. Det forefaller troligt att det &r enbart dessa som erhéllit brevet
ifrdga. Huruvida de hade kunskapen ifall lapparna flyttat utanfor deras omrade

vintertid kan starkt ifrdgaséttas.

I Sarskilda Utskottets Utldtande N:0 1 (underaktbil 213) star.

Ldngre vinterflyttningar foretagas endast av Frostvikens lappar, som pldga stréifva

in i Angermanland ned mot Sollefted samt efter Angermanelfvens floddal éinda ner
till trakterna kring Hernésand och Sundsvall. Ofriga lappar flytta nemligen endast
till skogstrakterna inom de ndrmast fjellen beldgna socknars och byars omrdden

eller till Norge”.
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Nér man definierar ”lingre vinterflyttningar” definierar man det som ner mot kusten.
Satt 1 relation till detta dr de vinterbetestrakter som Tassdsens sameby nyttjat i s vil

gammal tid som idag mycket néra och kan mycket vil definieras som “fjéllnira”.

Samebyn vill hér erinra om att, om odlingsgridnsen som reglerar aret-runt-markerna
1 Norr- och Visterbotten extrapoleras genom Jamtland-Hérjedalen skulle den folja
i stort sett ldngs riksvdg 45 och all mark véster ddrom skulle vara dret-runt-mark.
Satt i relation till detta &r vinterflyttningarna for samebyarna i Jimtland mycket

korta och ryms vad géller sddra Jamtland inom denna grins.

Hair bor ocksd ndmnas de 1 manga lappfogdeprotokollen frén 1900-talet redovisade
svarigheterna, att vid daligt viader 1 oktober manad halla renarna kvar till fjélls for
skiljning, da renarna alltid drog ner mot skogarna och inte gick att vinda. De har
sedan kunnat samlas fram emot jul kring Bortnan och ldngs Ljungans dalgéng.

S4 ér dven forhallandena idag och bor sa ha varit d&ven under 1800-talet.

Nir det géller fastighetsdgarnas pastdende att ”som framgar av utdrag ur forarbetena
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till 1886 ars renbeteslag (underaktbilaga 45) forekom inget bete med ren ens i niarheten

av de aktuella socknarna” kan samebyn bara konstatera att de kommitterande vildigt
summariskt nimner att lapparna “flytta ifrn sina skattefjall under vintern, men gora,
i likhet med 6friga Lappar i denna lappmark icke sd langa flyttningar” samt att man

flyttar till ”skogstrakterna deromkring” syftande pa i forhdllande till skattefjillen.

Dessa uttalanden skall ses i forhallandet till hur l14nga flyttningar lapparna i norra
Jamtland (Frostviken) foretog ned till Sollefted, Harndsand och Sundsvall (sidan
53 i samma utredning) och Lapparnas i sodra Norrbotten och Visterbottens

vinterflyttningar till kusten (sidorna 38-40 samt 43-46).

Hur l4ngt lapparna i Undersékers, Hallens och Ovikens socknar flyttar framgér inte.
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I 1883 ars lappkommittés forslag till forordning angdende de svenska Lapparne
och de bofaste i Sverige, (underaktbilaga 174), sidorna 21 och 22 presenterar de
kommitterade en utredning om de nomadiserande Lapparnes nuvarande utbredning

inom Sverige och uttalar foljande.

Inom den del af Sverige, som ligger norr om 62 breddgraden, strofva for ndrvarande
Lappar, som hafva renskotsel till sitt egentliga ndringsfang. De fjdll, som ligga pd
grdinsen emellan Herjeddalen och Dalarne, samt den fjdillrygg, som gar utmed
riksgrdnsen mot Norge, och fran hvilken manga under ganska stora stréickor skoglosa
fjdllgrenar utga mot oster, erbjuda vidstrickta betesmarker for renhjordarne var,
sommar och hést, de skogrika trakter, som vidtaga oster om dessa fjdllgrenar, lemna
genom den renlaf, som marken derinom flerstdides framalstrar, ndring dt renarne

under vintermanaderna.

Inom den ofvan angivna stora delen af vdrt fddernesland forekomma visserligen
trakter, hvilka Lapparne under stroftigen med renhjordarne hvarken for det
ndrvarande beséka eller i mannaminne besékt. Synnerligen giller detta om vissa
delar af kustlandskapen invid Bottenviken, men, i stort taget, torde den begrdinsning,
som hdr ofvan gjorts med afseende pd den del af Sverige, der Lappar vistas, kunna

anses tillfyllestgérande och riktig.

Samebyn konstaterar att Tdssdsens samebys vinterbetestrakt ligger inom det ovan
angivna omradet. 62 breddgraden gér fran véster till dster i en strickning Foskros-

-soder Svegssjon-Karbole-Gnarp.

I ett bihang till Riksdagens protokoll for 1886 finns ”’Sérskilda utskottets utldtande”
(underaktbilaga 175). Dér citeras pa sidorna 2 och 3 kommitténs utredning om
Lappstammens utbredning norr om 62 breddgraden. Sarskilda utskottet stiller sig
ddremot pa sidorna 14 och 15 avvisande till en geografisk granslinje for vinter-

betesomradet med foljande motivering:
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Svarare har fragan stdlt sig med afseende pd vintertiden. Enklaste sdttet att [6sa den
foreliggande uppgiften i denna del vore att foreskrifva uppdragandet af en geografisk
grdnslinie for det omrade, hvarinom lapparne skulle ega att jemvdl vintertiden stréfva
omkring, hvilken grdinslinie det skulle vara dem forbjudet att under nagon omstdindlig-
het med sina renar ofverskrida. Under drendets forberedande behandling har uttalats,
att denna losning vore den enda riktiga. Och jemvel inom utskottet har en sadan
mening gifvit sig tillkdnna. Af hvad Utskottet inhemtat, angdende beskaffenheten

af det ndringsfang, hvaraf nomadlappen lefver, eller renskotseln, har emellertid
Utskottet vunnit den ofvertygelse, att en sddan delning af landet, dfven om den vore,
hvad Utskottet betviflar, praktiskt utférbar, likvdil icke skulle kunna upprditthdllas och
att sdledes det dermed afsedda dndamalet skulle forfelas. Utskottet har ofvanfor
anfort, huru som renen har helt olika lefnadsbehof vinter och sommar, att han af
naturdrift uppséker de trakter der han dr efter dr vant sig att fd dessa behof
tillfredstdllda och att fjelltrakterna, som under sommaren erbjuda hvad dertill
fordras, icke gora det under vintern. I ofrigt dr bekant, att da renen jagas af

hunger, snostormar eller rofdjur ingen renvaktare har makt med honom, och att

till f6ljd af allt detta det lika ofta dr renen som bestimmer lappens vistelseort som
tvdrtom. Hdraf torde det vara klart, att huru den geografiska grinsen for ett
lappterritorioum dn blefve uppdragen, skulle likvdil aldrig vinnas trygghet for

att ej for lappen kunder under vintern intrdda nodtvang att ofverskrida denna grdns.
Ett effektivt upprdtthdllande af grdnslinjen skulle, forutsatt att det vore mojligt, i
manga fall for lappen betyda undergang for hans renhjord. Tanken pd en geografisk
grdnslinje med den betydelse forut dr sagdt mellan lapparnes land och de bofastes

’

land maste derfor betecknas sasom absolut outforbar.’

Diarmed har vi formodligen hittat forklaringen till varfor nagon yttre grans aldrig blivit

faststalld.
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Samebyn har i detta avsnitt dberopat foljande bevisning.

1883 ars lappkommittés forslag till forordning om de svenska Lapparne och de bofaste

1 Sverige, sidorna 21 och 22 (underaktbilaga 174).

Samebyn har som bevistema angett. Av forslaget framgér att Téssdsens samebys
vinterbetestrakt ligger inom 62 breddgraden och gér fran véster till dster i en

strackning Foskros-soder Svegsjon-Karbole-Gnarp.

Utlatande av Sirskilda Utskottet N:o 1 till 1886 érs riksdag, sidorna 2 och 3 samt 14
och 15 (underaktbilaga 175).

Samebyn har som bevistema angett. Av utlatandet framgér att utskottet stillde sig

avvisande till en geografisk grinslinje for vinterbetesomradet.

Forslag till forordning angdende svenska Lapparne och de bofaste, avgivet av

1883 ars kommitté den 25 augusti 1883, § 1. Bihang till riksdagens protokoll ar
1886 (underaktbilaga 180).

Samebyn har som bevistema angett. Enligt forslaget dger lapparna rétt att vintertid
“uppehélla sig med sina renar icke allenast & de for dem afsatta land utan dfven 4 de
trakter 1 6frigt, de efter gammal sedvana hitintills hafva besokt, och att der betjena sig

af land och vatten till underhéll for sig och sina renar”.

Forarbetena till 1898 drs renbeteslag

Fastighetsiigarna

Av protokollet fran kommitterades sammantridde 1 Fundsdalen den 29 juli 1895,
(underaktbilaga 215) framgar att bl a lappfogden Adolf Suwe enligt § 3 var

ndrvarande. Suwe avgav en redogorelse i friga om de marker som inkopts eller

foreslagits till inkdp for utvidgning av de for samerna avsatta landen. Déribland finns
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inga marker 1 K16vsjo eller Rétans socknar. Enligt § 4 flyttade till Ovikens lappby
horande lappar till de ndrmast deras skattefjill belégna skogstrakterna samt hade de
genom avtal forvérvat ritt att uppehélla sig med sina renar pa enskilda tillhoriga dgor

vid Bortnan och trakten ddromkring.

Kommitterade holl sammantrdde i Oviken den 9 september 1893 (underaktbilaga 216).
Utover tidigare redovisade omrdden framforde samerna 6nskemél om inkdp av
Lovdalens och Galbergets hemmansomraden samt Borgens, Backens och Gaxdsens

fyllnadsjordar. Omrédenas beldgenhet framgar av kartbilaga 2.

Av uttalandena vid sammantradet framgar att samerna inte hade ritt att beta pa
enskildas marker utan att sddan rétt forutsatte att avtal traiffades med de bofasta.

1895 érs lapplagskommitté uttalade, med hinvisning till 1882 &rs kommitterades
utredning, att i allt visentligt jimvél betraffande lapparnes vinterflyttningar utom
lappmarken och renbetesfjellen i Jemtlands 14n, hafva kommitterade funnit denna
utredning tillforlitlig”. I kommitténs lagforslag antecknas bl a att Ovikens sameby
ansag, att “tillrackligt bete skulle for hela aret vara att tillgd pa de &t lapparne anvisade

omréden, och att derfore all flyttning vintertiden kunde upphora.”

Innebdrden av lappfogden Suwes uttalanden vid sammantrédet i Fundsdalen den

29 juli 1895 (underaktbilaga 215) fortydligas pa sidan 4 i protokollet. Dér anges.

Afven efter inkopen af dertill foreslagen mark, for lapparna inom Are och Storsjo samt
Ovikens lappbyar blefve erforderligt, att de vissa vintrar genom aftal med jordegarna
eller annorledes forvdrfva rtt att under vintern med sina renar vistas d enskilda

tillhorig mark.

Suwes uppfattning var siledes att markerna normalt skulle vara tillrickliga for

vinterbete och att det inte forelag ndgon rétt till vinterbete pa enskildas marker.

I protokollet frdn sammantradet i Oviken den 9 september 1893 (underaktbilaga 216)

uttalar kommitterade pa sidan 51 fatt det bésta sittet, om samerna inte vissa vintrar
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kunde livnéra sina renar inom skattefjédllen, vore om de sjilva triffade avtal med de

bofasta om sddan ritt.

Med anledning av 1898 ars renbeteslags forestdende ikrafttrddande holl t f lappfogden
1 Jamtlands 1dn P A Brénnstrom pa lénsstyrelsens anmodan under hdsten 1898
sammantriden med lappbyarna (underaktbilaga 217), dérvid upplysningar om bl a

lapparnas vinterbetning under de senaste aren ldmnades.

Ur de forda protokollen antecknas i detta avseende betrdffande Ovikens lappby.

--- fjdllfolket nu (hésten 1898) sutto med sina renar i en hjord vid Glen, ddrifran de
i slutet av november eller borjan av december 6ver Lovdalen komme att flytta

dels till Ekorrlandet ddir gamla visten funnes, dels till Torsborg, ddr de pldigade bo
i "bolaghusen” och borjat uppfora en del kator d renbeteslandet, dels till Bortnan,

dels till Viggesdgen, dels ock till Havsjé d Bergsbyns fyllnadsjord.

Av protokollet framgar att samebyn inte orsakade skador inom Kl16vsjo och att god

man inte forordnades for denna socken.

Samebyns papekande avseende underaktbilaga 46 &r riktigt. Vilka fragor som besvaras

1 av samebyn ingiven underaktbilaga 157 framgar av underaktbilaga 214.

Fastighetsdgarna har i detta avsnitt dberopat f6ljande bevisning.

Protokoll vid de kommitterades sammantride i Funidsdalen den 29 juli 1895

(underaktbilaga 215).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av protokollet framgér att i lappfogden
Suves redogorelse om de marker som inkdpts eller foreslagits till inkdp for utvidgning

av de for samerna avsatta landen inte ingick marker i K1ovsjo eller Rédtans socknar.
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1895 ars lapplagskommittes lagforslag (underaktbilaga 46).

Fastighetsdgarna har anfort. Forslaget dberopas for att styrka att bete inte forekommit

pa fastighetsdgarnas fastigheter och att samebyn ansett sig ha tillrdckligt med bete.

Protokoll vid de kommitterades sammantride i Oviken den 9 september 1893 (aktbil

216).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av uttalanden vid sammantridet framgér
att samerna inte hade rétt att beta pd enskilda marker utom att sddan rétt forutsatte att

avtal traffats med de bofasta.

Protokoll vid t f lappfogde P A Briannstrodms sammantriden med lappbyarna under

oktober 1898 (underaktbilaga 217).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av protokollet framgér att Ovikens
sameby inte orsakade skador inom Kl6vsjo och att god man inte forordnades for

denna socken.

Samebyn

Béde utredningar och lagstiftning har alltsedan 1883 ars kommitté och 1886 ars lag
bekréftat att samerna har en ritt att vintertid “uppehalla sig med sina renar icke
allenast & de for dem afsatta land utan dfven & de trakter i 6frigt, de efter gammal
sedvana hitintills hafva besokt, och att der betjena sig af land och vatten till underhall
for sig och sina renar” (underaktbilaga 180). 1895 &rs kommitté upprepar samma sak 1
sitt forslag till lag (underaktbilaga 181) ’sd ock & de trakter utom ndmnda lappmarker
och renbetesfjellen i Jemtlands ldn, hvilka lapparne efter gammal sedvana hafva

besokt, ega lapparne jemvil att uppehdlla sig med renarne”.

Utredningarna och lagstiftningen (underaktbilagorna 180-186) utgar fran tre faktorer

nér det giéller betning utanfor renbetesfjdllen. Det &r att det ska ske pé de trakter som
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efter gammal sedvana besokts under oktober till och med april. Begreppet trakter
aterkommer pa manga stéllen i utredningarna. Det talas inte om vare sig skiften,
skifteslag, socken, forsamling eller andra i det svenska samhillet géngse begrepp

2% 9.

utan konsekvent om “trakt”, “’vinterbetestrakt” eller ’sommarbetestrakt”.

Hur stor dr da en trakt? Det dr renens behov av bete som utgdr grunden for hur stor en
trakt dr. Att en trakt inte dr ett mindre omrade utan i storlekshénseende uppgar till
minst vad som senare blev avsatt som aret-runt-mark for en lappby” framgér av
resonemanget i 1883 ars kommitté (underaktbilaga 187) dér de menar att lapparna bor
ha sig anvisade trakter (sommarbetestrakter) dir de under denna del av éret finna alla
sina villkor for sin nédrings bedrivande och dit jordbruket ¢j ma komma samt under
ovriga delen av aret (vinterhalvaret) ma lapparna dga att vistas med sina hjordar

jamval & trakter dit odlingen fortskridit.

Foreslagna inkdp vid sammantriddet i Oviken den 9 september 1893 ligger i nédra
anslutning till aret-runt-markerna och skall ses som en nddviandig utvidgning av dessa
for att sdkerstélla tillgdngligt bete under tid nér bete utanfor aret-runt-markerna inte
var tillatet. D4 dr det ocksa logiskt att inga marker i KIovsjo och Rétans socknar finns
med enér de utgdr endast vinterbete. Lappfogdens pastdende att Ovikens lappby
genom avtal forvirvat betesritt pa enskilda dgor vid Bortnan motsdgs av vad lappbyn
anfor i sitt skriftliga yttrande (underaktbilaga 156 sidan 2), dar man framhaller “att
den sedan urgamla tider existerande och i 1886 ars lapplag fastslagna sedvanerétten
fortfarande bibehalles utan inskrdnkning eller intrdng”. Ingen ndrvarande fran vare sig
lappbyn eller fran Bortnan fanns nérvarande pa motet i Funisdalen varfor lappfogdens

pastaende fér std oemotsagt.

Vid ifrdgavarande mote deltog lappar fran Ovikens lappby vilket framgar av under-
aktbilaga 216. Vid motet konstaterades.

Da dfven om de nu ndmnda omrddena blifva for renbete upplatna, Lapparne det
oaktadt ej kunna vissa vintrar lifndra sina renar derstddes, utan mdste i och for

bete at renarna beséka skogbevixta trakter lingre ned.
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Av protokollet framgér ocksa.

Lapparne uttalade pa framstdlld fraga, att bete for deras renar d for dem afsatta land
vore otillrdckligt, synnerligast hvad betrdffar vinterbete, hvilket ej kunna erhallas pa
annat sdtt dn att de fortfarande finge flytta in pd de enskilde tillhériga omrdden och
tillkdnnagdfve de dessutom att det skulle blifva allt for mycket att inkopa for att
behofvet af vinterbete skulle blifva fyldt.

Tvirtemot vad fastighetsdgarna péstdr uttalade ingen vid sammantrédet att samerna
inte skulle ha ritt att beta pa enskildas marker. Det diskuterades forutséttningarna for
att genom avtal fa ritt till bete, men inget annat. Att sa diskuterades var sékerligen

med anledning av den promemoria (underaktbilaga 214) dér det star foljande.

Det har ifragasatts, att inom Jemtlands lin lapparnes ritt att med renar uppehdlla sig
d enskildes egor (den s.k. sedvaneriditten) skulle upphéra. Kan renskétseln sd ordnas,
att lapparne savdil vinter- som sommartiden qvarblifva inom de for dem afsatta land
och sdrskildt anvisade trakter (forutsatt att dess i nagon man utvidgas)? Kan det, om
sd icke dr forhdllandet, antas, att lapparne skola kunna genom aftal med de bofaste

forvirfva rdtt till vistelse i ldglandet mot skilig ersdttning?

Observera att frdgan &r stélld sé att om sedvaneritten skulle upphdra sd skulle man
kunna upprétta avtal. Alltsa existerar sedvaneritten vid tidpunkten for upprattandet

av promemorian och foljaktligen behdvdes inga avtal.

Ovanstdende bekréftar samebyns datida sdvil som nutida behov av skilda vinterbetes-

trakter. Noteras bor ocksa fran protokollet (underaktbilaga 217) vad som ségs i § 3:

Som vinterflyttningar for ndrvarande ega rum endast till Bergs socken, dervid renar
stundom kunde strofva in i Asarnes socken, ansdgo de nérvarande fjellmdnnen, att en
person att mottaga anmdlningar enligt 12 § nya renbeteslagen borde forordnas i byn

Bortnan.
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Uttalandet visar pa att de betesland man nyttjar inte 4r desamma varje &r utan att

rotationsbete forekommer dér olika betesland kommer till nytta under olika perioder.

Fastighetsdgarna péstar vidare att det i kommitténs lagforslag (1895 ars kommitté,
sidan 34, underaktbilaga 46), antecknas bl a att Ovikens sameby ansag att tillrdckligt
bete skulle for hela ret vara att tillga pa de at lapparne anvisade omraden, och att

derfore all flyttning vintertiden kunde upphora.

Samebyn kan bara konstatera att sagda uttalande &r felaktigt och i stéllet star for de
bofaste i dessa trakter och ej for Ovikens sameby. Ovikens lappby var 6verhuvudtaget
ej niarvarande vid sammantrédet ifrdga vilket framgar av deras skriftliga yttrande,
(underaktbilaga 157) sidorna 127-130, dér de beklagar att de fatt kallelsen for sent

for att kunna nérvara. Ovikens lappbys instdllning (sidan 127) var att det var absolut
nddvindigt “att den sedan urgamla tider existerande och i 1886 ars lapplag fastslagna

sedvaneritten fortfarande bibehdlles utan inskridnkning eller intrang.”

Samebyn har som bevisning i detta avsnitt dberopat.

Skriftligt yttrande den 24 augusti 1895 av rendgande lappar inom Ovikens lappby till

1895 ars lappkommitte (underaktbilaga 157).

Samebyn har som bevistema angett. Av yttrandet framgar att lappbyn uttalade att det
var nddvéndigt att den sedan urgamla tider existerande och i 1886 &rs lapplag
fastslagna sedvaneritten fortfarande bibehalls utan inskrédnkning eller intrng.
Forarbetena till 1928 drs renbeteslag

Fastighetsiigarna

I forarbetena till 1928 ars renbeteslag anforde kommittén betraffande de omraden

som av fjéllapparna far nyttjas for renskotsel (prop 1928:43, sidan 69):
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1 fraga om Jamtlands ldn har utredningen givit vid handen, att sda gott som samtliga
socknar besokts av lapparna for renbete; och torde, vidkommande Gdvleborgs ldn,
forhdllandena ddr i stort sett vara lika, dtminstone savitt angdr den del av linet som
tillhor Hilsingland. Betrdffande Kopparbergs lin torde forutom Idre socken dven
vissa andra mindre omrdden omedelbart mot grdnsen till Jamtlands lin ha besokts

av lappar for renbete.

Den utredning som synes ligga till grund for kommitténs uttalande &r en redogdrelse
fran lappfogden Staaff uppréttad ar 1922. Eftersom kommitténs slutsatser av Staaffs
utredning synes felaktiga aterges foljande citat ur Staaffs utredning (underaktbilaga
218), vari Staaff efter det att han redovisat flyttningsvédgarna for Frostvikslapparna

anfor:

Vad betriffar alla 6vriga lappar inom ldnet synes de ej ha haft ndgra flyttningar
utom ldnet och inom ldnet har flyttningar — synnerligast i dldre tider — varit helt
obetydliga om man bortser fran Hotagen- och Offerdalslapparna, som hava haft
ndgot ldingre flyttningar. Kalls-, Ovikens- och Hdrjedalslapparna kunna i det
ndrmaste anses ej hava haft ndgra flyttningar annat dn till deras fjdll ndrmast
angrdnsande trakter. Forst pd senare tid, dd mossbete och deras egna renbetesland
och de omkring dem ndrgrinsande enskilda marker blivit samre, hava de mdst
utstrdcka sin vinterflyttningar, och torde de i framtiden bli nodsakade att dn

vidare utstrdcka dem.

Staaff redovisar darefter ”De trakter utanfor renbeteslanden dér jimtlandslapparna

haft sin flyttningsvégar och vinterbetesplatser” (underaktbilaga 219 sidorna 6 och 7).

Lappfogden Staaff hade bland annat 18 ars tjinstgoring som lappfogde i Jimtland
och ett av undertecknad under innevarande ar fort protokoll med lappar och bofaste
angdende Jimtlandslapparnas flyttningar utom renbeteslanden”, nir han 1922
upprittade sin redogodrelse. Det bestrides att platsangivelserna méaste ges ett

mycket vidare begrepp. De synes tvdrtom vara mycket vél definierade.

166
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Vad giller behovet av lagstiftning anforde departementschefen bl a foljande i prop
1928:43 sidan 51 (underaktbilaga 220);

Men d andra sidan visar utredningen, att renantalet under de senaste dren visentligt
okats. - - - De sporsmdl, som framst krdva skyndsam losning, dro dels i fragan om
effektiva atgdrder for nedbringandet av renantalet inom lappby, ddr sadant pakallas
av betets otillricklighet eller av andra anledningar. --- Den stora 6kningen av
renstammen, som under de senaste dren dgt rum, givit anledning till allvarliga
bekymmer. Denna okning av renstammen i forening med den pa sina hall allt
knappare tillgangen pa bete samt odlingens framtrdngande har 6kat riskerna for

skadegorelse d den bofasta befolkningens egendom.

Fastighetsdgarna har i detta avsnitt dberopat f6ljande bevisning.

Lappfogden Abr. Staaffs skrivelse till 1919 ars lappkommitte den 29 april 1922
(underaktbilagorna 218 och 219).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av skrivelsen framgar att ”Kalls-, Ovikens
och Hérjedalslapparna kunna i det ndrmaste anses ej hava haft ndgra flyttningar annat
an till deras fjdll nairmast angrénsande trakter.” Staaf redovisar dven de Trakter
utanfor renbeteslanden, dir Jimtlandslapparna haft vissa flyttningsvégar och

vinterbetesplatser”.

Prop 1928:43. sidorna 51 och 52 (underaktbilaga 220).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av propositionen framgér att ”Den stora
okningen av renstammen i forening med den pa sina héll allt knappare tillgdngen pé
bete samt odlingens framtrdngande har dkat riskerna for skadegdrelse & den bofasta

befolkningens egendom.”
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Samebyn

1919 ars Lappkommitté (SOU 1923:51, underaktbilaga 176) skriver pa sidorna 103
och 104:

Kommittén har hdrutinnan verkstdllt undersokningar i syfte att soka utrona, huru
ldngt neddt Bottniska viken lapparna sedan dldre tid pldgat utstrdcka sina vinter-
flyttningar. 1 fraga om Jamtlands ldn har utredningen givit vid handen, att sda gott
som samtliga socknar besokts av lapparna for renbete, och torde vidkommande
Gdavleborgs lin, forhdllandena ddr i stort sdtt vara lika, dtminstone sdvitt angdr den
delen av linet, som tillhor Hdlsingland. Grdnserna for sedvaneriittens geografiska
omfattning hava av kommittén endast kunnat approximativt bestimmas. Fér mdnga av
ifragavarande trakter gidller, att de regelbundet besokas av lapparna, for andra dter
och sdrskilt de som ligga lingre bort fran fjdllen, att de endast uppsdokas, da renarnas
behov av bete icke limpligen kan tillgodoses pa nirmare hdll. Langa tider kunna
saledes beroende av betestillgangen, forflyta mellan besoken a sdrskilda trakter.
Uppenbart torde emellertid vara, att sedvanerdtten , som grundar sig mindre pd
lapparnas vilja dn pd renarnas behov av foda, icke utan vidare far betraktas som
upphdvd ddrfor att ldngre tid forflutit mellan lapparnas besék. Kommittén har av
praktiska skdl icke ansett sig bora i forslaget angiva nagra grdnser for sedvane-

omrddet, utan har héirutinnan i sak bibehdllit stadgandena i 1898 drs renbeteslag.

Kommittén &r 1 sitt forslag (underaktbilaga 182) lika konsekvent. I 4 § sédgs.

De renskétande fjdllapparna skola vara berdttigade att fora sina renar pd bete”
(tredje stycket) “i 6vrigt d sadana trakter inom Norrbottens, Visterbottens, Jamtlands,
Visternorrlands, Visternorrlands, Gdavleborgs och Kopparbergs lin, som lapparna

efter gammal sedvana besokt med sina renar.

SOU 1927:25 (underaktbilaga 183), ddr sérskilt tillkallad sakkunnig avger forslag

angdende de svenska Lapparnas ritt till renbete 1 Sverige sdger samma sak i § 2.
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...samt d de trakter utom nidmnda lappmarker och renbetesfjdllen i Jamtlands ldn som

lapparna efter gammal sedvana besékt med sina renar.

I SOU 1923:51 (underaktbilaga 188) foreslar 1919 ars lappkommittén om i § 8, sidan
11, foljande.

De trakter, inom vilka fjdllrenskotsel ma drivas skola av konungens befallnings-
havande indelas i sdrskilda lappbyomrdden, for vilka, sa vitt angar vdr-, sommar-
och hostbetesland, bestimda grdinser skola faststdllas. Sadana grdnser md ock

i den mdn sd prévas mojligt och lampligt, faststdllas betrdffande vinterland.

Léngre fram pé sidan 103 under § 4 skriver kommittén.

Vad angar trakterna ovan odlingsgrdnsen i Norrbottens och Visterbottens ldin samt
inom renbetesfjdillen i Jamtlands lin utgadr stadgandet ifrdn att dessa trakter alltjimt
dro att betrakta som fjdillapparnas egentliga hemvist och att dessa dir skola diga

uppehdlla sig under varje tid av dret med sina renar.

Samebyn har som bevisning i detta avsnitt &beropat foljande.

1919 ars Lappkommitte (SOU 1923:51) med forslag angdende Lapparnas renskotsel

m.m. (underaktbilaga 176).

Samebyn har som bevistema angett. Av kommittens forslag (sidorna 103 och 104)
framgar att kommitten “har av praktiska skél icke ansett sig bora i1 forslaget angiva
nagra granser for sedvaneritt, utan har harutinnan i sak bibehallit stadgandena i 1898

ars renbeteslag.”
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Forslag till lag om de svenska Lapparnes ritt till renbete i Sverige, avgivet av 1895 ars

kommitté, 1 § 2 (underaktbilaga 181).

Samebyn har som bevistema angett. Enligt forslaget dger lapparne uppehélla sig
med sina renar ”’sd ock & de trakter utom nimnda lappmarker och renbetesfjellen
1 Jemtlands ldn, hvilka lapparne efter gammal sedvana hitintills hafva besokt, och

ega lapparne jemvil att uppehélla sig med renarne”.

Forslag till lag angdende lapparnas renskotsel m.m.. avgivet av 1919 ars lappkommitté

den 31 maj 1923, SOU 1923:51, 2 § (underaktbilaga 182).

Samebyn har som bevistema angett.

Enligt forslaget skall renskotande fjdllapparna vara beréttigade att fora sina renar
pa bete "1 Ovrigt & sddana trakter inom Norrbottens, Vésterbottens, Jamtlands,
Visternorrlands, Gévleborgs och Kopparbergs ldn, som lapparna efter gammal

sedvana besdkt med sina renar.”

I samma forslag (aktbil 188) skriver kommittén under § 4: ”Vad angar trakterna
ovan odlingsgransen i Norrbottens och Visterbottens 14n samt inom renbetesfjdllen
1 Jamtlands 1dn utgar stadgandet ifrén att dessa trakter alltjimt dro att betrakta som
fjéllapparnas egentliga hemvist och att dessa dir skola d4ga uppehélla sig under varje

tid av aret med sina renar.”

Forslag angdende de svenska lapparnas ritt till renbete i Sverige m.m. avgivet av
sarskilt tillkallad sakkunnig den 30 september 1927, SOU 1927:25,2 § 2 st
(underaktbilaga 183).

Samebyn har som bevistema angett. Enligt forslaget far fjéllappar ocksé fora sina
renar pd bete & trakter nedanfor odlingsgridnsen inom Norrbottens och Vésterbottens
lans lappmarker ”samt & de trakter, utom nimnda lappmarker och renbetesfjéllen

1 Jamtlands ldn, som lapparna efter gammal sedvana besokt med sina renar”.
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Forhallandena under 1900-talet och nuvarande forhallanden

Fastighetsiigarna

Foérhallandet mellan Norge och Sverige

Under framst 1910-talet framfordes otaliga klagomél, skadestandskrav och krav pa
betesavgifter frdn Norge i anledning av att svenska renar uppehdll sig dir. Frigan
utreddes bl a 1913. Av utredningen (underaktbilaga 221) framgér bl a att Ténnés
sameby regelbundet betade sommartid pa norskt omréde och att strvrenar frén Idre,
Ténnis och Are-Storsjd sameby uppehdll sig pa norskt omrade. Utredningen framholl
att renskotsel uteslutande pa svenskt omrade skulle kriva dtgiarder som sténgsel,

decimering av renantal eller ytterligare betesmarker utanfor renbetesfjéllen.

For Idre, Tinnis och Are-Storsjo samebyar uttalade utredningen att en kustflyttning
vore den enda l6sningen. Avsikten var att nyttja marker som samerna ansags forfoga

over — Kalls, Offerdals och Frostvikens samebyars sedvanerattstrakter.

Sérskilt om Are-Storsjo lappby uttalas: ”Are-Storsjorenarnas (Storvallenhjorden)
naturliga utfartsvig vore visserligen Ljungans dalgéng, men skulle de f6lja denna,
komme de snart utanfor sedvanerittsgebitet”. Vidare uttalas (sidan 23): ”En viktig
fraga dr dven, att Ovikenlapparnas renbetesrétt 1 K1ovsjofjillen ordnas fullt klart,

detta bl a for att hindra en kollision mellan denna by och Are-Storsjo”. Uttalandet
overensstammer med det i lappfogdens drssammantriddesprotokoll for Ovikens sameby
uttalade dnskemalen att beredas ritt till renbete 1 Klovsjofjill. Fraga var alltsd om en

utdkning av betesmarkerna at sydost.

Saken har ytterligare belysts i resolution frin ldnsstyrelsen den 15 juni 1914 (under-
aktbilaga 222). Av resolutionen framgér att utvidgning av renbeteslanden var en
nddvindig foljd av att betning pa dmse sidor riksgransen at Norge skulle komma
att upphora. Det forutskickade forbudet mot att svenska samebyars renar betade 1
Norge inférdes genom konventionen den 5 februari 1919 mellan Sverige och Norge

om flyttlapparnas ritt till renbetning.
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Uttalandena om Kl1dvsjofjillen har inte med Are-Storsjo lappby att gora. Av under-
aktbil 215 framgér att samebyn tidigare flyttat till Sarvfjdllet med ddromkring liggande
skogstrakter, att denna flyttning upphort och att renarna strévat utan tillsyn over stora
delar av landskapet, dock inte i ndrheten av K1ovsjofjall. Av lappfogden Brannstroms
protokoll fran 1886 (underaktbilaga 351) framgér d4ven oordningen samt hur flyttning
brukade g4 till efter gammal god sed, ndmligen péd Ljusnedals bruks dgor samt ned
mot Langa eller Sarvfjéllet och fram mot Vemdalsskilen. Av sammanstéllning dver
lappfogdeprotokollen med bilagor (underaktbilaga 352) bekriftas detta samt att

utslaktning skulle dga rum efter 1915, vilket dven skedde.

1935 drs utredning om renskotselférhallandena i Jimtland

Ar1935 upprittade bl a lappfogden W. Gardham en redogdrelse for renskotsel-
forhallandena i Jamtlands 14n samt Idre Lappby av Kopparbergs ldn, (underaktbilaga
223). Anarisets och Tassasens samebyar begagnar enligt utredningen (sidan 17) den
Ostra delen av fjilltrakten mellan Ljungan och Indalsédlven. ”Ej heller denna lappby
har for 6vrigt ndgot omrdde utom Jdmtlandsgransen, men den begagnar enligt gammal
sed under tilldtna drstider land dven inom Hérjedalen; sjdlva Téssasfjdllen av vilka
lappbyn har sitt namn, gar ned dver landskapsgrénsen, och byn Tassésen tillhor Storsjo

i1 Hérjedalen”.

Har fortjdnar att papekas att gransen mellan Jimtland och Harjedalen tidigare hade
en annan strackning, dster och norr om Tossésfjdll. Av utredningen framgar vidare
(sidan 15) att samebyn klagat 6ver knappheten pd sommarbeten. Slutligen anfors
(sidan 16) att det for Téssdsens del dr otvivelaktigt av ndden med en minskning fran

det nuvarande renantalet, ca 3000 till hogst 2000 renar.

1940 drs Jamtlandsutredning

1940 ars Jamtlandsutredning (underaktbilaga 224) uttalar att stadigvarande betes-

utrymme finns for omkring 30000 renar, vilket synes motsvara det totala antalet renar
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i hela lanet omkring ar 1935. Av utredningen framgér att renantalet i Téssdsens
sameby Okat fran cirka 1000 renar ar 1920 till cirka 3000 renar ar 1930 respektive
1935 samt att ett antal markomraden ldmpliga for inkdp for utvidgning av renbetes-
fjéllen redovisades. Omradena ér regelmaissigt beldgna i omdelbar nérhet av

renbetesfjillet och i vart fall inte 1 K1ovsjo eller Rétan.

1948 drs Jamtlandsutredning

Nasta utredning angéende renskotseln i Jimtlands lan kallas ”1948 ars Jamtlands-
utredning” (underaktbilaga 225). Enligt utredningen (sidan 3) har klagomal vid
upprepade tillfillen framforts betrdffande ordningen inom renskétseln 1 Jamtlands ldn.
Utredningen pakallades frdn det allminnas sida for att en battre ordning skulle kunna
avdgabringas. I utredningen (sidan 17) péatalas att ett skl till missforhéllandena kunde
vara att renantalet inom lappbyarna vore for stort. Utredningen pétalar vidare dver-
géngen fran intensiv till extensiv renskotsel, som i allmédnhet 4gt rum under tiden

1915-1925.

Betraffande Tassasens sameby uttalar utredningen (sidan 33) att flyttningen, sedan ar
1927 da samebyn dvergick till extensiv renskotsel, gick dver Lovdalen-Flasjon-sddra
sidan av Ljungan mot Klovsjofjallen. Under vinterbetningen holls renarna vél samlade
genom att renvaktarna sé gott som dagligen rdnde omkring renhjorden. Lansstyrelsen i
Jamtlands l4n yttrade sig 6ver utredningen, (underaktbilaga 226). I yttrandet (sidan 2)
papekas som orsaker bland annat §vergangen fran intensiv till extensiv renskotsel samt

att den aktiva kontrollen eftersatts inom vissa av samebyarna.

Lappfogden B. Ejdemos promemoria

I en av lappfogden B Ejdemo upprittad promemoria med forslag till atgérder i sodra
delen av Jamtlands ldn under forsta halviret 1959 (underaktbilaga 227) redovisas av
t f lappfogden Lundberg uppskattat verkligt renantal i bl a Tassasens sameby. Som

framgar dérav uppgick detta antal till 7000 renar, att jimfora med renantal enligt
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renldngden, 3359, och normalt renantal enligt byordning, 3500. Det anségs erforderligt

att minska renantalet till 1 ndrheten av de bestimda normalantalen.

Gode mdn

Det fanns utsedda gode mén i byarna Bortnan och Skélan. Vid 1900-talets borjan
hérde Bortnan till Bergs socken och Skélan till K16vsjo socken. Aren 1902-1912 synes
ingen god man ha utsetts 1 Klovsjo socken. Forst 1913 utsédgs god man for Kyrkbyn 1
Kl6vsjo, alltsd samma &r som forsta gangen antecknas i lappfogdens arssammantriades-
protokoll att bete dgt rum 1 K16vsjo fjall. Vilka som utsetts till gode médn framgér av

lappfogdens drssammantriadesprotokoll.

I lappfogdens arkiv aterfinns "Tabla dver de jimtldndska lapparnas renar och
skadegodrelse inom Sverige och de bofastas markgrunder aren 1916-1921 (under-
aktbilaga 228). Av forteckningen kan utlésas, att intraffade skador under &ren 1916-
-1921 inte intrdffat inom omstdmt omrade utan pa platser beldgna ndrmare renbetes-
fjdllet &n Klovsjo och Rdtan. Av detta framgar att samerna dven i dessa fall frivilligt
ersatt skador pa vintern, vilket inte kan uppfattas pd annat sitt &n att samerna inte

ansett sig ha ratt att vistas i omrédet.

Lappfogdarnas drssammantrddesprotokoll

Lappfogden har i princip under hela 1900-talet fram till nuvarande rennéringslag 1972
héllit arliga forhor med samebyarna. Vid dessa forhor har samebyarna regelmissigt
lamnat uppgift om var bete skett foregaende vinter. Forre lappfogden Ivan Lundberg
har pa uppdrag av bland annat Téssdsens sameby upprittat en sammanstéllning over
uppgifter fran lappfogdens arliga forhor med bl a Tassasens sameby och Ovikens

sameby, som numera ingdr 1 Tdssdsens sameby.

I en skrivelse av lappfogden W. Gardham den 27 oktober 1948 (underaktbilaga 232)
ndmner han Klovsjofjdllet. Enligt samebyns egna uppgifter i 1948 ars Jimtlands-
utredning (underaktbilaga 225) hade byn sedan 1927 flyttat “mot Klovsjofjallen”.
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Niér byn uttalar 6nskemal om att fi utstrackningen av sedvaneritten klarlagd hdnfor
den sig till ”de av byn nyttjade vintermarkerna”, alltsd som lingst ned mot Klovsjo-
fjéllen. Av samebyns uppgifter framgér dven att den sedan ar 1927 dvergétt fran
intensiv till extensiv renskdtsel. Skrivelsen visar dels att lappfogden betraktade
fragan om betesritt osédker it ex Klovsjofjdllen och Skorvdalsfjéllen, dels att
lappfogden bedrev en medveten taktik som gick ut pa att utstricka betesomradet
utan kontakt med markdgarna. Inlagan visar ocksa att lappfogden insett virdet av

dokumentation.

Kartor over renskotselomrddet

Omfattningen av vad som, med Hagstroms sprakbruk, skulle kunna kallas ”Jamtlands
lappmark” ir vil dokumenterad genom Valfrid Larssons utredning. Aven vad giller
1883 &rs lappkommittés uttalanden har ovan vél dokumenterats de mycket preciserade

omraden som bl a berérda samer uppgivit som vinterbetesmarker.

Forre landskamreren Elof Huss utredning (underaktbilagorna 177 och 193) ger inte
korrekta besked. Huss har uteldmnat atskilliga av protokollen fran lappfogdarnas
arssammantrdden med samebyarna. Huss borde, med utgéngspunkt i sitt material och
sin uppfattning i réttsfragan, ritteligen inte ha kunnat komma fram till annan slutsats
ian att samebyarna saknade sedvaneritt till vinterbete utanfor renbetesfjallen. Huss
lagger istéllet storsta vikt vid uppgifterna fran éldre samer och ortsbor. Rimligen bor
dessa uppgifter behandlas med stor forsiktighet, eftersom de tillfragade ként till syftet
med utredningen. I dagsldget dr uppgifterna narmast att jimstalla med skriftliga
vittnesintyg, en normalt inte tilliten form av bevisning i svensk ritt. Hir finns all
anledning att vara kéllkritisk. Huss har till synes utan kritik eller forsok till

preciseringar accepterat uppgifter om vinterbete inom oerhort stora arealer.

Av Huss utredning (sidorna 334 och 335) framgar att Huss angivit markomraden som
under aren 1926-1958 anvints for vinterbetning, att det inom dessa omraden finns till
sin storlek ej obetydliga trakter som samerna inte besokt under ifrigavarande tid samt

att syftet med utredningen i forsta hand ar att i forekommande fall 1dmna upplysning
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till ledning for beddmandet av fragan om samers betesrétt vintertid nedom renbetes-
fjéllan. Huss uttalar ingenting i sin utredning om var inom pa kartan angivet omrade

sedvaneritt kunde anses foreligga.

Vad betréffar Huss karta noteras sarskilt att den angivna grénsen enligt texten pa
kartan utgor: ”Yttergrins for de utanfor renbetesfjdllen & namnda kronopark ndmnda

omraden, vilka under &ren 1926-1958 anvénts for renbetning”.

I anledning av den av samebyn aberopade vegetationskartan (aktbilaga 21) kan
konstateras att stora omraden i Harjedalen har firg motsvarande vinterbete, mycket
god. Likafullt har domstolarna i renbetesmélet funnit att samebyarna inte har ritt till

vinterbete pa omstdmda marker.

Kronoparker

Genom nadigt brev den 14 september 1883 anbefalldes doménstyrelsen att lata
undersdka i vad mén kronoparker inom Jimtlands ldn hade sddant ldge och vore till
marken s beskaffade att de kunde upplétas till renbetning under alla tider eller vissa
tider av aret. Pa doménstyrelsens framstéllning forordnade Kungl. Maj:t sedan i nadigt
brev den 23 september 1886 att vissa angivna kronoparker fick upplatas till renbete for
samerna. Bland dessa kronoparker ingéar foljande: Badstugudalen med skiftet
Ronnasen 1 Hallens socken samt Mantalsbodarna, Dalds, Hillebergsbodarna med
skiftet Ldngbodarna, Arddalen, Nybo och Svartasen i Ovikens socken. Inga kronparker
upplits 1 Klovsjo eller Ritans socknar. Av detta kan dras den slutsatsen att renbete inte

forekom inom dessa socknar.

Den ritt till renbete som finns inom angivna kronoparker grundar sig saledes pé
upplételse och inte pd urminneshivd. For att sadan upplételse skall vara giltig mot
nya dgare skall den inskrivas eller forbehéllas. Nagon upplatelse av ritt till renbete
har varken inskrivits i fastigheten Bjornberget 1:1 eller forbehdllits vid overldtelsen

till nya édgare.
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Uppgifter om renantal samt forhallandena inom renskétseln

Fastighetsdgarna vitsordar inte att samebyarna héller mindre &n 2000 renar inom
omrédet kring Rojan. Detta dr for dvrigt det omrade som drabbats av de omfattande
fejningsskadorna. Fastighetsdgarna vitsordar inte heller att renar halls mindre dn 90
dagar. Enligt fastighetsdgarnas uppfattning har renar hallits i omradet under senare tid
i minst 150 dagar per ér. I borjan av 1970-talet, innan renbete forekom i trakten, fanns
gott om vitmossa som manga ménniskor plockade och sélde. Sedan renbete paborjades

har ticket blivit simre och sdmre for varje ar och nu &r det inte mycket kvar.

Ar 1991 hade T4ssisens sameby enligt egna officiella uppgifter 7990 renar.

Det diagram samebyn ingivit visar att renantalet i Jimtland inte varierat med 30 ars
periodicitet utan stadigt 6kat under 1900-talet fram till dess sista &r. Det bestrids att

renantalet varit sa hogt som anges under 1800-talet.

Samebyn undrar pé vilka grunder fastighetsdgarna bestrider att renantalet varit s hogt
som samebyn anger under 1800-talet. Svaret &r att fastighetsigarna inte tagit del av

dokumentation som visar att sd skulle ha varit fallet.

Samebyn fragar ocksa pa vad fastighetséigarna grundar sin uppfattning att samebyn
héller renar i omradet i minst 150 dagar och att de dr fler an 2000. Svaret ar att
fastighetségarna grundar sin uppfattning pa sina egna iakttagelser av renar i omradet.

Om sa erfordras kommer de att berdtta om detta vid kommande huvudforandling.

Fastighetsdgarna aberopar Olle Anderssons bok ”Den sista rajden” (aktbilaga 10) for
att belysa den utveckling som dgt rum under 1900-talet fran intensiv till extensiv

renskotsel.

I boken aberopas sérskilt sidan 17 sista stycket — sidan 18 for att belysa att samerna
flyttade med renarna, att Tassdsens sameby hade kétor véster om Bortnan och vid

Torsborg och att man mjolkade renarna intensivt fram till 1930-talet i Tassasens
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sameby. P4 sidan 32 beréttar Jonas Fjéllstrom om att flyttningen skulle ske fore jul
med rajd. Ingrid Lilja beréttar, sidan 36, om vinterkator vid Stortjdrn och Torsborg
och, sidan 37, att det fore 1920 inte forekom stora renslakter i byn, att man bara
slaktade till husbehov och dirfor inte behdvde sd minga renar samt att renhjorden
skulle hillas pé en speciell niva. I slutet av 1920-talet kom renuppkdparna. Thomas
Torkelsson berittar, sidan 52, att en familj tidigare inte behovde ha s& méinga renar for
att klara sig, att man klarade sig gott med 50 renar och att man var tvungen att vakta
renarna natt och dag. Elin Andersson beskriver, sidorna 56-59, flyttningarna med

rajd, mjolkningen och slakterna, som kom i gang i borjan av 1940-talet. Lisa Maria
Andersson berittar, sidorna 60 och 61 om den sista flyttrajden i Jamtlands 1dn &r 1954.
Klement Klementsson uppger, sidan 71, att den intensiva renskdtseln upphdrde
omkring 1920, att man da kunde skilja renarna enbart med kdpp, att samerna hade
mycket storre kénsla for renen och att det nu blivit en industri. Pal Larsson berittar,
sidan 80, att en familj inte behdvde s& méinga renar for att klara sig forr i tiden, hundra
rackte nog, man forsokte hdlla renstammen nere for det var inte mojligt att sélja
obegrinsat antal renar vid renslakten. Margareta Mattsson uppger att hon som barn

bodde i kata vid Torsborg.

Det avnitt i Olle Anderssons bok som fastighetségarna sérskilt dberopar har foljande

lydelse. Det dr Elin Fjillstrom frdn Glen som beréttar.

For i tiden var det vanligt att flyttsamerna bodde i kdtor dven vintertid. Det var nog
for att kunna vara i néirheten av renarna. En kdta kunde vara lika bra vinterbostad
som en dragig bagarstuga eller timmerkoja. En riktig torvkadta var varm att bo i.
Sdmre var det nog i kdta tickt med granris och sné, Laanoe-gdetie. Det var en kdta

med ganska tdta stinger pad vilka lades tjocka lager av granris. Sedan skottades sné

ovanpad for att isolera mot kylan. Men man kunde ha bara en liten eld pd aernie
annars smalt snén och droppade ner. Samerna i Glen hade riktiga torvkdtor vid
Stortjdrn, vister om Bortnan. Resterna av dessa kdtor finns fortfarande kvar.

Det gor ocksa rester av laangaguote vid Torsborg ndra Ljungan mellan Bortnan och
Storsjo kapell. Men ddir bodde samerna bara under en kort tid pa vintern, da det var

renskiljningar och slakt. Under 1920-talet mjolkade vi renarna intensivt. En del av
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mjoélken ldmnades kvar i host- och vdrvistet, en del tog vi med oss i sma trikaggar, ner
till vinterbostillet. Ytterst sdillan kopte vi mjolk av bonder. Jag gjorde det en gdang som
ung flicka och skdmdes otroligt 6ver det kirl jag hade med mig for att ta mjolken i.
Det var en rengjord och torkad renmage, men bondmoran sa: "Det ddr dr ju en

’

praktisk och ldtt mjolkruka.’

--- Mjélkning av renar upphérde pd 1930-talet hér i Tossdsens sameby.

For att fa sa mycket mjolk som mojligt knéts en pinne i munnen pd kalvarna, vilket
gjorde att de inte kunde dia. Dd hdnde att en del kalvar kom pd sidan och hittades
senare med pinnen fastvdxt i munnen, skraavva kallade vi den. En del kalvar dog
ocksd genom den har metoden. Det var nog bra att den intensiva mjélkningen
upphérde och kalvrna fick dia hur mycket de ville. De kunde da vixa snabbare

och klara sig bdttre ndr det blev vinter.

Fastighetsdgarna har ndr det géller skillnaden mellan att bedriva intensiv och
extensiv renskotsel dven hénvisat till avsnitt 1 Kjell Haarstads bok ”Soérsamisk
historie” (under-aktbilaga 353) sidorna 249-260 och utdrag av ett yttrande av Lars

Thomasson i renbetesmaélet (underaktbilaga 354).

I det foljande aterges sidorna 249-251 i Haarstads bok.

Den eksteinsive reindriften. Mot slutten av forrige drhundre gikk reindriftsnaeringen
inn i en gjenomgripende forvandling — en ny, rask og dramatisk transformasjon som
endret samenes levevis like radikalt som da tamreindriften ble etablert kanske tre
hundre ar for. Den nye driftsformen karakteriseres av ekstensiv drift, bdde
arealekstensiv og arbeidsekstensiv. Det finnes lite i faglitteraturen om denne drifts-
endringen. Skjont Tim Ingolds boktittel er "Hunters, pastoralists and ranchers”,
skriver heller ikke han noe om den samiske form for “ranching”. Sentralt i
transformasjonen er overgang fra melkehusholdning til kjéttproduksjon — en kunne
like godt si overgdng fra naturalhushold til héy grad av pengehushold. Det viktigste

i prosessen var forst d reducere og senere i praksis oppgi melkingen helt. Derved okte
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kalvenene i vekt, flere overlevde og de voksne dyrene fikk okt slaktevekt. Ved d unnlate
d samle flokken i melketréene reduserte en ogsa risikoen for smittsomme sykdommer,
saerlig pa mule og klauver. Alt dette ga 6kt vekstpotensiale i flokken, og store flokker
pd tusen eller flere tusen dyr horer den ekstensive driften til som noe normalt, mens

noen hundre varet vanlige i den tradisjonelle intensive reindriften.

Ndr melkingen ble oppgitt, hade dognet-rundt gjeting av flokken sommeren ikke lenger
noen hensikt (for samene). Fra omkring 1870 ble det alminnelig d bruke stryknin i
ulvedtene, og denne var mye mer effektiv enn de plantegiftene som var brukt tidligere.
Ulven var derfor i ferd med d bli utryddet mot slutten av drhundret, slik at den intense
kontinuerliga vintergjetingen heller ikke lenger var nédvendig, i hver fall i deler av
vinteren. Reinen ble “sluppet fri” i den ekstensive driftformen. Reinen ble nd gjett
“strategisk” eller ved randgjeting, som det ogsd heter. En passer med mellomrom

ytterkanten av flokkens omrdde for d hindre dyr i a bryte ut.

Ndr flokken ble samlet i tro daglig om sommeren og hade kontakt med gjeteren dag
og natt, var den nesten like tam som husdyr. Dette endret seg med overgangen til den
ekstensive driften, ogsa fordi flokkene ble storre. Tamheten ble redusert og det er

derfor noe misvisende d kalle den navaerende driftsformen for tamreindrift.

Det nomadiske levevis kunne oppgis ndr flokken ikke lenger skulle folges og gjetes.

Samene ble bofaste, men koiene var lenge i bruk under tilsynet av reinen.

Overgangen til den ekstensiv driftsformen var en prosess, det tok f.eks. ar a bygge
opp de store flokkene. Men selve prosessmotoren var en enkle handlinger, som
beslutningen om d slippe bukkeflokken (med fjordkalver) I6s uten gjeting mens en
fortsatte a ha simlene med diende kalver under oppsikt og samlet dem i tré om natten.

Dette var trolig forste skritt i prosessen overalt, og beviselig i Rorostraktene.

A unnlate d kjevle kalvene slik at de fikk die médrene hver dag, var neste og mye mer
avgjorende skritt. Dette sparte mye arbeid. Det tok tid d kjevle kalvene annenhver dag

og dessuten skaffe og vedlikeholde kjevlene. Gjetingen mdtte ogsd vaere saerlig noye
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slik at kjevilede kalver ikke kom bort, da kunne de fort skade seg. Kjevlingen kunne
bare foregd i tré, og a bygge og vedlikeholde de store tréene av trevirke (bjork) krevde

ogsa mye arbeid.

En kunne fortsette d melke simlene selv om kalvene diet hver dag, men melkemengden
gikk ned til under det halve, en kaffekopp omtrent av hver simle. Dette var ikke nok
til d kunne opprettholde melkehusholdningen pd gammel vis. Det logiske neste

skritt var derfor a oppgi trobruken helt og satse pd kjopt melmat og annet ndr

egen produksjon ikke strakk til.

Okt salg av kjott og huder ga med den nye driftsmdten lingt storre kontantinntekter
til kjop av mat og annet. Kjottproduksjonen okte ogsa bade kvantitet og kvalitet

nar kalvene fikk det meste av melken. Flokkene kunne okes langt ut 6ver tidligere
maksimalgrenser ndr gjetingen ble redusert. En kunne fortsatt melke “pa planet”
som det heter, slik at man hade til kaffeflote og “grotvote”. Kjottmaten hade en som
for og faktisk rikeligere enn for. Konsumentene kjopte nemlig sjelden hele slakt, men
helst steker, bog og rygg. Dermed ble det en mengde “skrapkott” og innmat til det
egne hushold nar kjottproduksjonen og -salget fikk et stort omfdng.

Overgangen til ny drift var som beskrevet teknologisk enkel, men beslutningen

var neppe enkel d ta. Det betod a oppgi fedrenes sed — en livsform mangfoldige
generasjoner for dem hade levd i. Selv om de aktuelle aktorene neppe kunne overskue
i oyeblikket rekkevidden av den beslutning de tok, hvor total omvandlingen skulle bli,
kunne de se umiddelbare negative konsekvenser. De kunne ikke lenger legge opp 50-
liters kagger med melk som et forrdd til neste var og forsommer, som de for hade gjort
av den melken de tok ut i ukene etter St. Hans. Senere, august, da melken ble fetere,
hade de for ystet oster og enda senere, i september, kjernet smor. Alt dette ble nd

sterkt innskrenket og forsvant senere helt.

Ndr reindriftssamene som var vokst opp i den gamie melkehusholdningens kultur til
tross for disse og andre negative konsekvenser likevel la om driften og det innenfor et

forholdsvis avgrenset tidsrom, md det skyldes at det 6konomiske incitament var for
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sterkt og dpenbart. Den nye driften lonte seg bedre, bade ved a gi langt storre
kontantinntekter og ved at den var mye mindre arbeidskrevende. Den tradisjonelle
tamreindriften krevde innsats dognet rund og dret rundt og ga et rimelig sikkert men
noysomt utkomme. Den ekstensive driften krever stor arbeidsinnsats i perioder:
saerlig under kalving, skilling, merking og slakting, men moderat innsats innimellom.
Det jevne slitet ble avavlost av krafttak, mens egenproduserte Klaer, mat og annet ble

erstattet av kjopevarer.

Det av fastighetségarna aberopade yttrandet av Lars Thomasson innehéller i huvudsak

foljande.

Intensiv och extensiv renskotsel. Samekulturens fordndring en langvarig process.

Fram till 1920-talet forekom allmdnt s.k. intensiv renskotsel, kdannetecknad av att
renarna holls i sma hjordar, att de var rdtt sa tama, att man mjélkade vajorna och
anvdnde renen som bdde drag- och lastdjur samt att samerna ”levde ndra renarna”.
1 Jimtlands ldn upphorde kiovjningen, ddr den forekom, redan vid sekelskiftet och
de relativt korta flyttningsvdgarna (3-20 mil) jamfort med de betydligt mera
vidstrdckta flyttningarna for samerna i t.ex. Norrbottens ldin, har naturligt nog
pdverkat ett fastare boende dret om for familjerna. Endast vintertid kan man samla
renarna i mindre hjordar, ddr en familjegrupp eller en sliktgrupp bildar en s.k. sita,
ursprungligen ett slags flyttlag. Exempel pa hur ldnge olika moment i den intensiva
renskotseln dréjde sig kvar i respektive sameby ldmnar Ernst Manker i sitt

oversiktsarbete De svenska fjdllapparna, 1947.

Det dr naturligtvis ett stort steg mellan den intensiva renskétseln nér den var som mest
typisk och dagens “stordrift”, ddir renarna vant sig mera vid bullret fran helikoptern,

skotrarna och motorcyklarna dn tidigare vid mdnniskornas réster och hundarnas

skall.

Den hdr utvecklingen gdr naturligtvis inte att dterge pd annat sdtt dn med ndgra

gemensamt oversiktliga utvecklingsdrag. De yttre forhallandena kunnde nimligen
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variera starkt mellan de olika samebyarna (tillgangen till eller franvaron av naturliga
geografiska grdinser, tillrdickliga “buffertomrdden” mot andra intressenter, graden

av exploateringar av varierande art i renskétseomrdadena etc.) Men ocksd “inre
forhdllanden” kunde markant skilja sig at (sammansdttningen av renskotselforetag,
for att lana en modern term, om samebyn omfattade en enda familj eller en enda sldikt
med starkt gemensamt intresse eller flera ndringsutovare utan storre intresse-
emenskap, kanske t.o.m. i konkurrens med varandra, hur rendgandet fordelat sig
mellan storre och mindre rendgare etc. etc.) En viktig faktor i alla sammanhang var
naturligtvis ocksd forhdllandet till den omgivande befolkningen. Ocksad pa den punkten
varierade naturligtvis forutsdttningarna mellan olika samebyar for hur renskotseln

skulle utvecklas.

Samerna i Hérjedalen och sodra Jamtland har, tycks det, haft de svaraste problemen
att handskas med. Just i Hdrjedalen hade man under drtiondena kring sekelskiftet en
stark nedgdngsperiod , dd man tycks ha forlorat greppet 6ver renhjordarna. I ett
yttrande fran lappfogden till K.B. 29 okt. 1896 med anledning av vissa forhdllanden i
Visterbottens ldn uppgav denne, att det inte fanns ndagra vildrenar” i Jimtlands ldn,
medan det ddremot i sédra ldnsdelen, ” i provinsen Hdrjedalen, finns mer eller
mindre forvildade, i stor utstrdckning omdrkta renar som stréfva omkring i vildt
tillstand”. Det dr allmdnt bekant, heter det vidare, “att genom daverkan af dylika utan
bevakning stréfvande renar, frdan de bofastas sida uppstatt en fientlig sinnesstimning,
hvilken sdrskilt pd senare tid kommit till utbrott i nedskjutning af renar, vare sig
mdrkta eller omdrkta. Sa smaningom har ur detta forhallande framgatt rentjuvnad
genom skjutning i temligen vidstrdickt omfang.” Det hdr betydde dock inte att allt

var i oordning inom Are-Storsjé Lappby, utan att det ocksd temporirt fanns positiva
insatser att notera. Det goda resultat man hade uppndtt ifrdga om de férvildade
renarna kan, enligt lappfogdens drsberdttelse 1900 "tillskrifvas lappbyns nye
ordningsman Nils Nilssons energi och duglighet”. Men for att fa till stand en ordnad
renskotsel i stort inom Are-Storsjé lappby kom man efter hand till den slutsatsen, att

hela renstammen ddr madste slaktas ut och ersdttas av nya tamrenar.
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Mera malmedvetet borjade utslaktningen 1912, enligt lappfogdens uppgifter till

K.B. 5 okt. 1915. Omkring 11000 renar slaktades fram till 1915 (omkring 2500
berdknades bli slaktade vintern 1915-16). De ersattes sedan successivt med nya renar
inom de delar av lappbyn ddr det gick utan stérningar. Den uti lappbyns nordostra del
(Tranris) sedan nagra ar tillbaka “bedrivna ménstergilla renskétseln” far ett sdrskilt
omndmnande i lappfogderdttelsen for ar 1915. Och i den foljande berdittelsen (1916)
Gr att anteckna, heter det, "att ndagra av Are-Storsjé-lapparna med inkopta tamrenar
dterpptagit rendriften inom lappbyn och att de med erkdnnansvdrd energi sokt driva

den pa gammalt gott sditt”.

Nedslaktningen av den gamla renstammen dgde rum pd savdl svensk som norsk sida
av riksgrdnsen, t.ex. i trakterna av Storlien (Sverige) och Brekken-bygden (Norge).
Vissa avsdttningssvarigheter for renprodukterna (via Storlien, Roros och Sveg)
forsvarade en snabbare utslaktning. Slakten skedde pad skedde pdtraditionellt sdtt

och genom nedskjutning, ndr svarigheterna var for stora att samla renarna.

Om begreppet “forvildade renar” uttalade sig nagra artionden senare lappfogden
Waldemar Gardham i ett yttrande till hdradsrdtten. En fjdrdingsman (!) och nagra
andra Kallbor hade dtalats for stold av renar. Lappfogden anmodades att yttra sig
over hur det forholl sig med dganderdtten till renar, i det aktuella fallet om de renar
som tillgripits “med hénsyn till ortens sed” kunde anses ha varit i den nomadiserande
lappbefolkningens eller annans dgo och besittning eller kunde bli betraktade som

forlupna och forvildade.

Renarna dgs naturligtvis av samerna, sdger lappfogden och fortsdtter. ~Betrdffande
frdgan huruvida omformdlda renar kunnat betraktas sdasom forlupna och forvildade
md anforas, att det vid flyttningarna host och var alltid hinder, att enstaka renar eller
smdrre flockar bliva kvar i skogen, ocn det dr mycket vanligt, att renar stanna kvar i
ndrheten av vinterbetesmarkerna eller under flyttningen, i synnerhet till fjdllet, och
soka sig tidigt ytterst gdrna in pd dgor och skogsodlingar for att finna grds, som dr
renens foda under sommaren. Det dr ndstan uteslutande oxar, som pd detta sdtt ldmna

sig kvar, men kunna varken betecknas som forlupna eller forvildade. Tvirtom klagar
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Jjorddgarna ofta hos mig, att dessa kvarblivna renar ofta dro sa tama och lata att de
icke kunna koras bort fran trdadgdrdar eller indgor, och lyckas detta, dro de strax dir

igen.”

Tre sakkunniga, jagmdstaren Eric von Sydow och lappfogdarna Erik Bergstrom och
Claes Osterberg hade i bérjan av 1910-talet utrett hur renskétseln i Jimtlands lin,
inklusive Idre, borde organiseras i den hdndelse riksgrdnsen mot Norge stingdes for

s.k. gransbetning.

Av von Sydows resor bland samerna i sodra ldnsdelen och Idre sommaren 1913
framgadr, att tinndssamerna pd Rutfjdllet mjolkade renarna i tva omgdngar, forst pa
vdrsommaren, innan renarna kom till Rutfjdllet, och sedan ytterligare i september pd
hostlandet “dnda till veckan efter Mikaeli”. Vid forsta mjolkningen “kaflas” renarna,
uppger han, och mjolkas hégst tva ganger i veckan. Vid héstmjolkningen behovs dock
ingen "kafling”.

I Tranris fdste sig von Sydow vid den som han tyckte “monstergilla renskétseln”.
“Renarna dro i lappens vard hela daret”, konstaterade han. Under varen vid
kalvningstiden dr honrenarna for sig under bevakning och oxrenarna for sig

“under l6sare bevakning”. Omkring midsommar bérjade man mjolka. Man mjolkar
varje dag men “kaflar’ inte kalvarna mer dn tre ganger i veckan. Kalvarna lider
inte alls av detutan "vdxa ocn bli stora ocn feta”. Men september dda man kommit pd
hostmarkerna, mjolkas vajorna igen varje dag, dnda till efter brunsttiden “sa linge

man kan mjolka”.

1 en studie av 6vergangen frdan nomadism till fast bosdttning bland de norska syd-
samerna under tidsperioden 1890-talet-1940-talet analyserar Johs. Falkenberg
utvecklingen i Rorostrakterna pd norsk sida. Det skedde, menar han, ett "dramatisk
sammanbrudd” av den samiska nomadkulturen pd sydsamiskt omrdde i Norge, men
“forandringene er ledd i en sammenhengende process”. Motsvarande process har

enligt min mening ocksa dgt rum pd svensk sida. Riksgrdnserna har ndamligen i
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samiska sammanhang aldrig utgjort nagra kulturgrdnser, bara administrativa

granser.

Men renskétseln i Hérjedalen verkar ha haft ndstan konstanta problem, framgar det
av sd gott som allt tillgdngligt material. Redan den sakkunniggrupp, ddr von Sydow
ingick under 1910-talet och som i dvrigt helt underkiinde renskétseln i Are-Storsjé
lappby och bara skyllde allt pa renskotarna, dr overraskande nog ocksd pd det klara
med de stora svarigheterna. Gentemot jordbrukarna dr det mycket vanligt, att renarna
inom Storvallenomradet (Mittadalen) kommer in pd speciellt Ljungdalens, Mess-
lingens, Sdrvsjo, Ldappklovens, Henvdlens och Henddalens omrdden konstaterar de,
och finner att det dr sdrskilt svart att undvika hur god vakthallningen dn dr, eftersom

det saknas naturliga grdnser mellan renbeteslanden ocn byarnas dgor.

Klagomal har vid upprepade tillfillen under senare tid framforts betrdffande
ordningen inom renskotseln i Jamtlands lin, hette det i utredningsdirektiven till
1948 drs utredning om renskotseln i Jamtlands ldn. Renarna frdn olika lappbyar har
sammanblandats till stora och ohanterliga hjordar, vilket medfort risk for renarnas
forvildning ocn dkad skadegérelse pd de bofastas digor. Atgiirder tid efter annan for
att rdda bot pa missforhallandena hade inte heller hjdlpt. Den extensiva renskotsel-
metoden maste man nu dock acceptera, framgdr det vidare av direktiven. Att férséka
dterga till intensiv renskétsel vore att forsoka vrida klockan tillbaka. Men utredningen
borde overviga vilka atgdrder som stod till buds for att férhindra eller minska
oldgenheterna av den extensiva renskétseln. Vilken var den ldmpligaste storleken pd
lappbyarna, och hur skulle grinserna mellan dem vara? Vore det bra att dela upp
betesmarkerna i olika omrdaden ocksd inom en och samma lappby? Andra konkreta
utredningsuppgifter var frdagor kring hur renarna skulle bevakas, hur bevaknings-

arbetet skulle fordelas och hur 6vervakningen av det kunde ordnas.

1948 drs utredning, som hade tillkommit som en fullstindig overrasking for léins-
styrelsen och lappfogden i Jimtlands lan, ldmnade sitt betinkande redan 14 okt.

samma dr. Enligt Ostersunds-Posten 29/4 uppgav lappfogde Gardham, "att det
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torde vara klagomdl frdn en norrifran inflyttad rendigare direkt till statsrddet Skold

som foranlett utredningen.

Lagstiftning och utredningar

Fastighetsdgarna ifrdgasitter inte géllande lagstiftning. Den fraga som skall
provas i malet dr huruvida samebyn enligt denna lagstiftning dger renbetesrétt

pa de omstdmda fastigheterna.

Fastighetsdgarna delar inte samebyns uppfattning om definitionen av “’trakt”. Enligt
renndringslagen grundas renbetesritt pa urminnes hivd. Bestimmelserna om urminnes
hévd avser situationen nir “nagon fast egendom eller réttighet i s& lang tid okvald och
obehindrad besuttit, nyttjat och brukat haver”. Begreppet ar siledes knutet till fast
egendom. Nyttjandet skall kunna hdnforas direkt till den fasta egendomen. Av intresse
ar den instédllning som bl a Tassasens sameby redovisat i motsvarande mal angdende
fastigheter 1 Harjedalen savitt giller fastighetsidgarnas protester (underaktbilaga 241).
Som framgér ddrav hivdade samebyn att sddana protester &r utan réttslig verkan om

det inte visas att de &r direkt relaterade till ndgon omstdmd fastighet.

En intressant konsekvens av samebyns stdndpunkt synes for dvrigt vara, att samebyn,
vid bifall till ndgon fastighetségarens talan inom hela det omrade dér samebyn hévdar
ratt till vinterbete, skulle anses sakna ritt till vinterbete inte enbart inom den omstdmda
fastigheten utan inom ett omrade betydligt storre dn en vintergrupps betesland”,
méhéinda inom hela det av samebyn hdvdade betesomradet. Om inte annat visar det

anforda orimligheten i samebyns stdndpunkt.

Fastighetsdgarna har i detta avsnitt dberopat f6ljande bevisning.

Som muntlig bevisning har fastighetséigarna dberopat forhor under sanningsforsakran

med fastighetségarna Sven-Erik Edenstrom, Jussi Karlsson och Olle Ericsson.
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Fastighetsdgarna har anfort att forhoren dberopas for att styrka att bete med ren inte
skett forrdn pa 1970-talet (underaktbilaga 144) och att parterna dven skall horas som
motbevisning till samebyns uppgifter om bete m m (underaktbilaga 376).

Vidare har fastighetsdgarna aberopat foljande skriftliga bevisning.

T flappfogde A. Dalkvists tjinsteberittelse for ar 1896 (underaktbilaga 351).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett foljande. Av protokollet framgér att det
rddde oordning vid flyttningen av renar samt hur flyttning brukade g till efter gammal
god sed, ndmligen pd Ljusnedals bruks dgor samt ned mot Langa eller pa Sarvfjéllet
och fram mot Vemdalskélen. Vidare saknar beréttelsen (bilaga B till aktbilaga 58)
uppgifter om Ovikens sameby, vilka aberopas for att styrka att bete inte dgde rum

soder om Ljungan, alltsd inte pa omstdmda fastigheter.

Sammanstéllning av lappfogdeprotokollen (underaktbilaga 352).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. I protokollen bekréftas oordningen

och att utslaktning skulle dga rum efter 1915, vilket dven skedde.

Promemoria den 10 oktober 1913 angiende organisation av renskdtseln inom

Jamtlands och Kopparbergs 14n (underaktbilaga 221).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av promemorian framgar bl.a. att Ténnis
by betade regelbundet sommartid pa norskt omrade och att renskotsel uteslutande pa
svenskt omrade skulle kréva dtgiarder som stidngsel, decimering av renantal eller

ytterligare betesmarker utanfor renbetesfjillen.
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Liansstyrelsens i Jimtlands ldn resolution den 15 juni 1914 (underaktbilaga 222).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av resolutionen framgér att utvidgning av
renbeteslanden var en nddvindig f6ljd av att betning pa dmse sidor riksgransen Norge

skulle komma att upphéra.

Redogorelse for renskotselforhdllandena i Jamtlands 1dn samt Idre lappby. uppréttad

av bl a lappfogden W. Gardham den 23 april 1935 (underaktbilaga 223).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av redogdrelsen framgér bland annat
att Téssdsens sameby klagat 6ver knappheten pd sommarbeten och att det for denna
samebys del dr otvivelaktigt av ndden med en minskning fran det nuvarande

renantalet, cirka 3000, till hogst 2000 renar.

Jamtlands lins ldnsstyrelses utredning den 15 juni 1940, 1940 ars Jamtlands-

utredning” (underaktbilaga 224).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av utredningen framgér att renantalet i
Téssasens sameby Okat fran ca 1000 renar &r 1920 till 3000 renar ar 1930 resp 1935
samt att markomraden lampliga till inkdp for utvidgning ar regelméssigt beldgna i

omedelbar ndrhet av renbetesfjéllen och i vart fall inte 1 Klovsjo eller Rétan.

Utredningen rorande ordningen inom renskotseln i Jimtlands 1dn, 21948 ars

Jamtlandsutredning”, (underaktbilaga 225).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett: [ utredningen pétalas att ett skél till miss-
forhallandena kunde vara att renantalet inom lappbyarna vore for stort och dvergéngen

fran intensiv till extensiv renskotsel som i allmidnhet dgde rum under tiden 1915-1925.
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Liansstyrelsen 1 Jimtlands lins vttrande over 1948 ars Jimtlandsutredningen.

(underaktbilaga 226).

Fastighetsdgarna har som bevistema anfort. I yttrandet pdpekas som orsaker att
uppkomsten av vissa icke tillfredsstdllande forhdllanden inom lénet 4r bland annat
overgéngen fran intensiv till extensiv renskotsel samt att den aktiva kontrollen

eftersatts inom vissa samebyar.

T flappfogden B. Ejdemos promemoria den 20 januari 1959 med forslag till dtgirder

1 sOdra delen av Jimtlands 14n under forsta halvaret 1959 (underaktbilaga 227).

Fastighetsdgarna har som bevistema anfort. Av promemorian framgér att t f
lappfogden Ivan Lundberg uppskattat det verkliga antalet renar i Tassésens
sameby ar 1959 till 7000 att jimfora med renantalet enligt renldngden, 3359,
och normalt enligt byordningen till 3500 och att Lundberg anség det synnerligen
erforderligt att minska renantalet till i ndrheten av de for lappbyarna bestdmda

normalantalen.

Tabla over de jimtlindska lapparnas renar och skadegodrelse inom Sverige pa de

bofastas marker under dren 1916-1921 (underaktbilaga 228).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Av tablan kan utldsas att intraffade
skador under &ren 1916-1921 inte intridffat pa omstimt omréde utan pé platser
beldgna ndrmare renbetesfjdllet 4n Klovsjo och Ritan. Hiarav framgar att samerna
dven i1 dessa fall frivilligt ersatt skador pé vintern, vilket inte kan uppfattas pd annat

sdtt dn att samerna inte ansett sig ha rétt att vistas i omradet.

Av Leif Andersson upprittad komplettering av Ivan Lundbergs sammanstéillning

avseende Ovikens sameby dren 1874-1915 (underaktbilaga 49).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Sammanstéllningen &beropas for att styrka

att bete inte forekommit pa kdrandenas fastigheter annat 4n mojligen pd Klovsjofjéllet
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négra ar i borjan av 1910-talet och att samerna dessforinnan uttryckt dnskemél om att

beredas ritt till renbete 1 Klovsjofjall.

Av Leif Andersson upprittad komplettering av Lundbergs sammanstillning avseende

Téassasens sameby aren 1916-1929 (underaktbilaga 48).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Sammanstéllningen &beropas for att styrka

att bete inte forekommit pa kérandenas fastigheter.

Lappfogden Ivan Lundbergs sammanstéillning av arliga forhor med Téssdsens sameby

1930-1970 (underaktbilaga 47).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Sammanstéllningen &beropas for att styrka
att bete inte forekommit pa kdrandenas fastigheter annat dn mojligen pd Klovsjofjallet

1 slutet av 1940-talet.

Protokoll vid t f lappfogden Staaffs sammantriden med lapparna i Ovikens lappby
(underaktbilaga 229).

Forhoren har hallits den 4 och 5 april 1902, den 3 april 1905, den 23 juli 1906, den 23
juli 1907, den 13 april 1909, den 6 och 7 augusti 1913 och den 11 september 1915.

Protokoll hallet av lappfogden vid sammantriade med Anarisets lappby

(underaktbilaga 230).

Forhoren har hallits den 5 augusti 1918, den 2 september 1924, den 15 april 1929, den
31 maj 1930, den 21 mars 1917, den 24 april 1928, den 25 april 1931, den 18 oktober
1932, den 19 oktober 1933, den 28 juni 1934, den 27 april 1935, den 2 juli 1936, den
25 september 1937, den 18 augusti 1938, den 6 september 1939, den 14 september
1940, den 16 december 1941, den 28 september 1942, den 3 september 1943, den 22
september 1944, den 21 september 1945 och den 4 augusti 1946.
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Protokoll hallet vid lappfogdesammantride med Téssdsens lappby
(underaktbilaga 231).

Forhoren har hallits den 17 juli 1916, den 23 september 1925, den 13 april 1928, den
2 juni 1930, den 3 oktober 1931, den 17 juli 1932, den 20 oktober 1933, den 26 juni
1934, den 25 april 1935, den 4 juli 1936, den 25 september 1937, den 16 augusti
1938, den 8 september 1939, den 25 juni 1940, den 14 december 1941, den 27
september 1942, den 3 september 1943, den 29 september 1944, den 20 september
1945, den 30 juli 1946, den 3 juni 1947, den 21 september 1948, den 11 juli 1949, den
22 augusti 1950, den 15 februari 1952, den 12 januari 1953, den 10 juni 1954, den 25
juli 1955, den 30 augusti 1956, den 25 juni 1957, den 24 juni 1958, den 2 juni 1959,
den 13 juni 1962, den 25 juni 1963, den 11 juni 1965, den 2 juni 1966, den 27 juni
1968, den 1 juli 1969 och den 5 juni 1970.

Fastighetsdgarna har anfort. Protokollen i underaktbilagorna 229-231, lappfogdarnas
arssammantriadesprotokoll avseende Ovikens, Anarisets och Téssdsens samebyar inges

for fullstdndighetens skull. Se vidare underaktbilagorna 47-49.

Professorn Kjell Haarstads bok Sorsamisk historie, sid. 249-260 (aktbil 353), utdrag ur
Lars Thomassons yttrande i renbetesmaélet (aktbil 354) och Olle Anderssons bok Den

sista rajden (aktbilaga 10).

Fastighetsdgarna har anfort. I bockerna och yttrandet beskrivs skillnaden mellan att

bedriva intensiv och extensiv renskotsel.

Skrivelse av lappfogden Gardham den 27 oktober 1948 (aktbil 232).

Fastighetsdgarna har som bevistema angett. Skrivelsen visar bl a att lappfogden

betraktade fragan om betesritt osdker it ex Klovsjo- och Skorvdalsfjallen.
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Forre landskameraren Huss utredning om renbetsmarker (bilagorna C och D till

aktbilaga 58).

Fastighetsdgarna har som bevistema anfort. Huss redovisning aberopas for att visa att
Tassasens sameby som langst flyttade till Sandviksdalen och siledes vid den tiden inte

borjat beta pa omstdmda fastigheter.

Samebyn

Férhallandet mellan Norge och Sverige

Vad giller fragan att Oviken-lapparnas renbetesrétt i Klovsjofjillen ordnas fullt klart,
4r det snarast i forhallande till Are-Storsjo lappbys renbetesriitt i samma omrade.
Detta 1ostes med tiden vid en dverenskommelse mellan byarna sé att Ovikens
lappby/Tassédsens lappby betade norr om vigen mellan Klovsjo och Vemdalen,

medan grannbyn betade sdder om samma vig. Tidigare hade griansen mellan byarna
skurit rakt genom Vemdalsfjillet-KIovsjofjéllet pa ett for renbetning onaturligt stt.

I Lappfogdeprotokollet for 1913 skriver man: Rorande renarnas betesplatser under de
sista dren uppges foljande: under februari till mitten av april i Klovsjofjéllet eller

Bortnan.”

Intressant &r att notera det som i promemorian frén 1913 skrivs om Ovikenlapparnas
relativa ndrhet till norska grinsen: "Négon fara for vinterinvasion till Norge fran
Ovikens lappby torde trots vintermarkernas relativa nirhet till grdnsen knappast
forefinnas, emedan dess renar aldrig under ndgon arstid blivit vanda att sdka sig sd
langt véster ut som mot gransen.” Det dr alltsd mellan 60 och 100 km fagelvigen till
gransen. Det riknas alltsd som relativt néra och sétter en intressant proportion pa vad

som kan anses som néra och langt borta &dven vad géller i 6vrigt om vinterbetestrakter.
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1935 drs utredning om renskotselférhallandena i Jimtland

Man maste komma ihag att Ovikens lappby delades 1915 i Anarisets- och Téassasens
lappby. Som framgér av Gardhams redogorelse (underaktbilaga 223) sé ville
Téssasens lappby minska renantalet medan Anarisets lappby ville 6ka sitt renantal
fran under 1000 till 1500. For att gora renantalet jimforbart med Ovikens lappbys och
senare (fran 1949) Téssédsens lappby och (frdn 1971) Téassdsens sameby méste

renantalen slés ihop.

1940 drs Jamtlandsutredning

Aterigen bor det ihdgkommas att Tassésens lappby och Anarisets lappbys renantal
maste laggas ihop fOr att f4 en jamforbar siffra. Renantalet i de bagge lappbyarna gick
ned kraftigt omkring 1920 sa att Anarisets lappbys renantal minskade frén 1537 ar
1918 till 389 &r 1924. Tassasens lappby hade endast 848 renar ar 1925. Markomraden,
som behovde kopas in var for sommar, -host- och vérbete, for att f4 en béattre arron-
dering av aret-runt-markerna. Séledes berors ej Klovsjo eller Rétan som &r enbart

vinterbetesmarker.

1948 drs Jamtlandsutredning

Virt att notera i utredningen dr vad som sdgs om Tassdsens lappby. "Nagon egentlig
anledning till anméarkning mot den nu rddande ordningen inom renskotseln 1 Téssdsens
lappby funnes icke.” Vidare: "Déremot vore det onskvirt att fa utstrdckningen av
sedvaneritten klarlagd. Téssds-lapparna hade visserligen hittills ostort kunnat fora sin
renar pd bete pa de av byn nyttjade vinterbetesmarkerna, men de kénde sig icke trygga

for framtiden.”

Lappfogden B. Ejdemos promemoria

I december 1958 slaktade Téssdsens sameby 1400 renar av en flock pa ca 5000 enligt
lappbyprotokoll fran den 2 juni 1959 (underaktbilaga 231). Renldngden pa 3359 renar
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dérefter forefaller mycket sannolikare dn Lundbergs uppskattning till 7000 renar. Det
framgar ingenstans vad Lundberg baserar sin uppskattning till 7000 renar pd. Hans

berdkning kan starkt ifrdgaséttas.

Gode mdn

Som samebyn tidigare beskrivit nyttjas betesmarkerna genom rotationsbete vilket pd
vinterbetesmarkerna kommer till uttryck i form av att ett omrade betas ett antal &r och
sedan ldmnas ifred under en period innan man aterkommer igen. Till exempel har
Klovsjofjallet nyttjats pa sadant sétt. Dir betades enligt lappfogdarnas drssamman-
rddesprotokoll (undaraktbilagorna 229-231) aren 1910-1918, 1924, 1947-1957 samt
1965-66. Dirutdver har samebyn vinterbetat omradet 1977-1987. Alltsd har samebyn
betat i tre lingre perioder under 1900-talet samt ddremellan tva kortare, vilket far ses
som ett normalt rotationsbete. Enligt planerna &r det nu snart dags att aterigen beta en

langre period pa Klovsjofjéllet.

Nir det géller gode mén sa dr det naturligtvis bara nddvéandigt att utse sddana for
omraden som man betar pé vilket ocksé framgar av flera lappbyprotokoll. Erséttning
for skador giller utestdende ho som ej varit instangslat, vilket man varit skyldig att
ersétta. Var skadorna uppstatt &r i och for sig ett beldgg for att renar betat dir under
vintern, medan avsaknaden av skador inte betyder att renar inte funnits i trakten utan
endast att skador inte skett. Fastighetségarnas pastaende vad avser betalning for
skador, “vilket inte kan uppfattas pa annat sitt &n att samerna inte ansett sig ha rétt

att vistas i omradet” dr helt fel.
Lappfogdarnas drssammantrddesprotokoll
Nir det géller Gardhams exempel med Klovsjofjdllen och Skorvdalsfjallen menar han

enligt handlingen trakten mellan Ljungan och jérnvigen Sveg-Hede vilket dr ett 40-50
km brett omrade dér Klovsjofjallen och Skorvdalsfjéllen endast utgdér mittpunkt.
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Kartor over renskotselomrddet

Renskotselomréadet har vid ett antal tillfillen genom &ren redovisats i kartform eller
genom angivelser som gar att utlisa pa kartor. Det ska d4 kommas ihag att det dr en
stor skillnad mellan kartor betréffande samebyarnas aret-runt-marker och det totala

renskotselomradet som omfattar dven vinterbetesmarkerna.

I forre landskamreren Elof Huss ”Utredning rérande renbetestrakter for lapparna i
Jamtlands och Kopparbergs ldn” och med tillhérande karta avgiven den 16 mars 1959
(underaktbilaga 177) anges en “yttergréns for de utanfor renbetesfjdllen och nimnda
kronomark beldgna omraden, vilka under aren 1926-1958 anvénts for vinterbetning.”

Den gréinsen gar enligt Huss sdder om Nederhogen-Rétan.

Lantbruksstyrelsen och statens planverk har i rapport 44 del 5 frdn 1978 “Rennéringen
1 kommunernas planering” tagit fram en karta dver renskdtselns intresseomriden
(underaktbilaga 178). I den &r vinterbetesomradet for det hir aktuella omradet

markerat som en linje Alvros- Ramsjon-Handsjon. (Kartan aterfinns som bilaga 5.)

I Sveriges Nationalatlas publiceras en karta over renskdtselomradet som sedermera
ocksé anvinds i Jordbruksverkets informationsbroschyr "Rennéringen i Sverige
(underaktbilaga 179). Aven i den ir vinterbetesmarkerna utmirkta med en linje

Alvros-Ramsjon- Handsjon.

Vad man kan notera &r att det omrdde som utgjordes av omradet norr om 62 bredd-
graden 1 1883 &rs utredning, under 1900-talet fatt en vridning fran vést-6st mot mera
nordost pa kartor i de forsok som gjorts att identifiera vinterbetesmarkerna. Den enda

klart definierade gransen ér dock den frdn 1883.

Kronoparker

Vad giller kronoparker 1 brevet den 14 september 1883 dr det fraga om upplatelse for

aret-runt-bete, inte for vinterbete. Upplatelse for enbart vinterbete har inte varit fallet 1
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ndgot av de uppriknade omrédena enér det inte varit pakallat dd sedvaneritt ansetts

foreligga.

Nir det géller fastigheten Bjornberget 1:1 &r forhdllandet sadant att den tidigare var
en kronopark. Den 6vergick sedan till det privatiserade AssiDomén. Under tiden
fastigheten var i statens och i AssiDoméins 4go betraktades den inga i samebyns

vinterbetesmarker. Samrédd med samebyn skedde bettridffande skogliga atgérder.

Den 10 februari 1997 meddelade AssiDomén (underaktbilaga 196) samebyn att
forsdljning av kronoparken Bjornberget 1:1 hade dgt rum. Det &r darfor med stor
forvaning som samebyn noterar att fastigheten ingér i detta mal. Med héanvisning till
det brev samebyn erholl fran AssiDomédn den 10 februari 1997 anser samebyn att det

ar styrkt att fastigheten ingér i samebyns vinterbetesmarker (underaktbilaga 156).

Bjornberget 1:1 omfattas inte av aret-runt-bete och sdledes skrevs det ej in nédgot
servitut eller liknande vid forséljningen vilket varit fallen med de kronoparker
dér dret-runt-bete gillt. Daremot ansag savdl Dominverket som Assi-Domén att

sedvanerétt forelag pa Bjornberget 1:1, vilket anforts i AssiDomnéns brev.

Uppgifter om renantal samt forhallandena inom renskétseln

Att fjéll nyttjades for renbete var-sommar-host ér helt naturligt. Daremot dr det helt
uteslutet att renbete vintertid endast skulle ha forekommit pé fjéll. Varken ren eller
renskotare skulle overleva att vintertid standigt leva uppe i fjdllet. Tillgéng till skog
ar en nodvindighet. Noterbart dr for ovrigt vad lappfogden Abraham Staaff séger i
sin skrivelse fran 1922 (underaktbilaga 219): “Till sist far jag framhalla att Jimtlands-
lapparna ej kunna driva ndgon renskotsel direst de ej under vintrarna fa benyttja

sig av enskildas marker”.

Samebyn vill i detta sammanhang och i anslutning till avsnittet om renbetes-
inventeringar i samebyns utveckling av talan (underaktbilaga 156) ocksa lyfta fram

rapporten Renskdtsel Anpassad Skogsbruksplan, RASP, (underaktbilaga 288), som
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tagits fram som ett projekt av Skogsvardsstyrelsen i Vésterbotten. I det ssmmanhanget
gjordes en betesinventering av omradet kring R6jan. Utifrdn den kan utldsas att
omradet som dr 6300 hektar ger utrymme for 2000 renar under 90 renbetesdygn.

S& méanga renar under sa ldng tid haller inte samebyn idag pad omridet vilket ocksa

bekriftas av att laven har en mycket god status.

Samebyn hédnvisar ocksa till diagram dver renantalet 1 Tassasens sameby mellan 1978
och 2001 (underaktbilaga 282). Av den framgar det att renantalet skot i h6jden och
over det tillatna efter kdrnkraftverket i Tjernobyls haveri 1986, vilket slog undan
marknaden for renk6tt. Mellan 1995 och 1997 slaktades renantalet ner till under

hogsta tilldtna och har sedan héllits med god marginal dir under.

Fastighetsdgarnas pastaende att ticket av vitmossa ”blivit simre och sdmre for varje ar
och nu dr det inte mycket kvar” motségs av den betesinventering som gjorts i samband

med RASP (underaktbilaga 288).

Samebyn antar att fastighetsdgarna med begreppet vitmossa menar lavar av familjen
Cladina och inte mossa av familjen Sphagnaceae, dir den senare inte tillhdr renens

stapelfoda.

Samebyn undrar pa vilka grunder som fastighetsdgarna bestrider att renantalet varit
sa hogt som samebyn anger under 1800-talet? P4 vad grundar fastighetsdgarna sin
“uppfattning” att samebyn héller renar i omrédet i minst 150 dagar och att de skulle
vara fler &n 2000? Samebyn torde vara den part som har bésta kunskapen i detta och
samebyn har ingen anledning att fara med osanna uppgifter. Samebyns overgang till
extensiv renskotsel sommartid paverkade inte renskdtseln vintertid och Haarstads
beskrivning gillande Norge ar inte 0verensstimmande med forhillandena i Téssasens

sameby.

Nir det géller uppgifterna om vinterbetestrakter som fastighetséigarna har aberopat

(underaktbilagorna 47-49) ser samebyn ser deras innehdll bara som en bekriftelse pa
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hur viktigt det dr att ha tillgang till omfattande vinterbetesmarker att alternera inom

beroende pé hur betessituationen ar under olika vintrar och under del av vintrar.

I samband med en planerad utbyggnad av turismanléggningar i Klovsjo-Vemdalen-
omrédet gjordes en konsekvensbeskrivning i samhéllsplaneringen av Bygg-
forskningsradet, Rapport 22:94 (underaktbilaga 195). Som en del i den gjordes en
marklavsinventering av omradet. Vid inventeringen dels med manuell arealmétning
och dels med GIS-teknik kom man fram till att omrédet kan halla 4100-4900 renar
betande under 200 dagar per ar. Halva omradet, det norra disponeras av Tassasens
sameby och kan halla 2000-2500 renar pé vinterbete. Inventeringen konfirmerade
den traditionella kunskap betrdffande mdjligt renantal som fanns hos renskotarna i de
biagge samebyarna. Samebyn vill med detta bevisa omrédets goda vinterbete samt ge

en bild av hur stort omrdde med bra marklav som behovs for att foda en renhjord.

Nir det géller renens betesvanor hianvisar samebyn ocksé till det som stér skrivet
1 boken ”"Rennéringen — en presentation for skogsfolk” (underaktbilaga 170) péd
sidorna 48-50 och 99-106 samt i tidskriften ”Ottar” (underaktbilaga 171),
sidorna 11-18.

Angaende renens betesvanor innehéller underaktbilaga 170, forfattad av Kurt

Gustavsson, sidorna 48-50 foljande.

Renen betar pd annat sdtt dn manga andra betesdjur. 1 stdllet for att under en hel dag
beta av ett mindre omrade mera noggrant ror sig renen under barmarksbete stiandigt
over ett storre omrdde. Renen kan pa sd sdtt ga over samma betesomrdde flera ganger

under en relativt kort period.

Under den varma drstiden styrs renens betesgdng av virmen och insektsplagan.
Under varma dagar samlas renarna pa fjdllsluttningar och hojder och helst dir det
finns stora snofldckar. Nagot egentligt bete forekommer dd inte. Mot kvdllen ndr det

blir svalare, gdr renen dter ned mot fjdlldalarna for att beta. Likasa gar renen vid

kyligare vider och regn ned i angrdnsande ldgskogsomraden. Hdr dr betet rikligt
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och skogen ger skydd mot ovider. Sd fort virmen och insekterna daterkommer vandrar

renen upp mot fjdllen igen.

Skogsrenen som inte vandrar upp mot fjdllen, kan vid blasvider soka sig ut pa hogt-
liggande oppna platser eller stora myrar. Men for skogsrenen giller att insekterna
under varma och vindstilla sommardagar kan bli mycket besvirande ute pa mindre
myrar och inte alltfor stora hyggen. Renen soker sig dd till ndagon torr och skuggrik
skogsbacke, ddr den kan finna skydd mot sdvil solen som insekterna. Sd fort kvdlls-
svalkan kommer gdr renen dter ut pd nagon myr eller ndagot hygge for att beta. Aven
hdr dr det framst insektsplagan som styr renens dagliga forflyttningar inom det
aktuella betesomradet. Savdil skogsren som fjdillren dr under sommaren absolut
beroende av att pd detta sdtt kunna forflytta sig mellan marker av olika slag allt

efter vidrets vixlingar.

Renar som vistas inom barrskogsomrddet under sommaren har en till synes
egendomlig vana att under varma och soliga dagar soka sig till grusgropar
eller andra stdillen med naken torr jord, ddr de vilar i den losa och varma
sanden. Forklaringen till detta nagot egendomliga beteende dr att insekterna

undviker sddana vegetationsfria omrdden.

Under sommaren dr renens fodersmdltningsorgan anpassade till ldtt smdltbara
proteinrika ndringsdmnen. Den betar da i forsta hand unga och spdda vixter och
vdxtdelar och ldmnar kvar den mera utvecklade vixtligheten. Den spdda gronskan
dr proteinrik och de proteinnedbrytande mikroorganismerna i vamfloran ékar

nu i antal. Genom sina vandringar foljer renen vixtlighetens utveckling under
vegetationsperioden, sd att den fortlopande kommer till nya betesomraden med

spdd gronska.

Mot hosten och vintern sjunker betets innehdll av protein och vamfloran anpassar

sig hdrtill. Under vintern vdxlar renens betesbeteende allt efter snoforhallandena.
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God tillgang pd bete dr inte tillrdckligt, betet mdste ocksa vara vara dtkomligt for
renen. Vid god tillgdng pa bete och ndr snoforhallandena dr gynnsamma kan en
renhjord beta lugnt och samlad inom samma betesomrdde under en ldngre tid.

Vid isbildning i markskiktet och vid hard skare som hindrar renen att grdva efter
marklavar och annat bete sprider sig renarna ut over stora omrdden i sitt sokande

efter foda. Hinglavar och trddlavar dr da i regel det enda tillgdngliga betet.

Renen betraktas som den storste finsmakaren bland vdra tamdjur. Detta ddrfor att den
vid god tillgdang pd bete plockar dt sig endast de bdsta bitarna. Men renen dr ocksa ett
forndjsamt betesdjur som vid svara betesforhallanden kan klara sig pa en sparsam

konnsumtion av lavar pd stenar och trdadstammar.

Liksom évriga idisslare vilar renen vid normal betesgang omvixlande under ett dygn.
Viloperiodernas ldngd varierar med tillgdngen pa bete. Vid rikligt och ldttatkomligt

bete blir viloperioderna ldngre dn vid svagt och svardtkomligt bete.

Renen har en utprdglad hjordinstinkt och ddrfor betar savdl han- som hondjur till-
sammans dret runt. Detta monster bryts under normala forhdllanden endast vid tvd
tillfillen. Under varen soker sig vajorna till sina gamla kalvningsplatser, medan
handjuren beger sig till andra betesmarker. Aterforeningen sker senare inom sommar-
landen. Det andpra tillfillet ndr ménstret bryts dr under augusti manad ndr tillgangen
pd svamp okar. Dd strovar renarna som regel mera fritt och enskilt for att soka efter
detta begdrliga fododmne. Men redan i september borjar renarna av bada konen

samlas i storre eller mindre flockar infor parningstiden.

Det aberopade avsnittet ur Tidskriften Ottar dr forfattat av Svein Disch Mathiesen,

Tove Hilde Aagnes och Wenche Sormo. Hir aterges delar av sidorna 11 och 12.

Reinens behov for naering, (som vann, mineraler, vitaminer, proteiner, fett og
karbohydrater) varierer sterkt med arstid, kjonn, alder, aktivitet og driftsménster i

reindriften. Naeringstofferne brukes till oppbygging og vedlikehold av reinens kropp,
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vekst og produksjon. Reinens ndringsbehov er néye tilpasset den naturlige variasjon
av beiteplanter gjennom dret, bdde nar det gjelder kvalitet og tilgjenglighet. Behovet
er primaert styrt av en varierende daglengde gjennom dret. Reinens appetitt og
muligheter til vekst er storst pd sensommeren. Pd denne tiden av dret bygger reinen
opp sine kroppsreserver, som muskelprotein og fett. Opplagsnaeringen forbrukes om
vinteren, dermed vil reinen avmagres, uten at vi nodvendigvis kan si at dyret er

underernaert.

Om vinteren foretrekker reien lav. I de indre omrader av Nord-Norge, Sverige og
Finland er vinteren ofte kald og torr, og lav-vegetasjonen er lettere tilgjengelig
gjennom snoen. I disse omrddene har reinen tradisjonelt funnet sine vinterbeiter.
Sammenlignet med gress, inneholder lav lite protein (kun 4 %) og mangler cellulose.
Et hoyt innhold av helt spesielle karbohydrater gjor imidlertid planten energirik. Det
lave proteininnholdet i laven medferer at ei reinsimle som bare spiser lav, taper ca 90
gram kroppvekt per dag och vil naturlig avmagres. Reinlav er med andre ord bare et

for til a overleve pa, og ikke for som direkte skaper vekst.

Undersokelser viser at i vominnhold fra rein pd godt lavbeite finnes ogsa en stor andel
gress og lyng. I mange omrdder hvor det finnes rein, kan det vaere lite lav, enten fra
naturens side eller pd grunn av for hoyt beitetrykk. Reinen ma da ta till takke med

andre plantearter som for eksempel smylegress.

Reinen er et tilpasningsdyktig dyr, og behover nedvendigvis ikke d ha lav pa vinteren,
sd fremt annen mat er tilgjengelig og fordoyelig. Reinens trekkemonster og utnyttelse
av de ulike beitene har forandret seg gjennom tidene med varierende driftsformer i

reindriften etter som vart samfunn har forandret seg.

Lagstiftning och utredningar

Samebyn dberopar vad som framkommit i Norges Hoyesteretts dom i den sa kallade

Selbu-saken (underaktbilaga 286) och i dess internetsida (underaktaktbil 287).
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Pa sidan 2 i underaktbilaga 287 skriver man:

Om innholdet av ervervsgrunnlaget alders tids bruk uttalte Hoyesterett at det ma
tilpasses de saerlige forhold innen reindriften. Kravene ma tilpasses samenes og
reinens bruk av omrddene, og momenter som har vaert fremhevet overfor andre
beitedyr, kan icke uten videre overfores til reinbeite. Det er utdypet hva dette
innebaerer. Videre er det presisert at avbrudd ikke kan hindre rettseverv selv om det

har hatt atskillig lengde. Men ved avbrudd md det kreves en lengre samlet periode.

(Se ocksa sidorna 20-21, 26-27 och slutet pa sidan 41 till borjan av sidan 42 1
underaktbilaga 286.)

Pa sidan 2 i underaktbilaga 287 stér det.

... kom Héyesterett pa bakgrunn av forarbeidene enstemmigt til at bestemmelsen bare
pdlegger grunneierne bevisbyrden, og at det icke kreves mer enn sannsynlighets-
overvekt for at bruken icke har hatt et tilstrekkelig omfang til at arealet er lovlig

reindriftsareal.

Den nu gillande rennéringslagen 1971 (underaktbilaga 184), reviderad 1993,
uttrycker samma sak som den forsta renbeteslagen fran 1886, nimligen att vinterbete
far bedrivas “den 1 oktober-den 30 april” inom sddana trakter utanfor lappmarkerna
och renbetesfjéllen dér renskotsel av alder bedrivits vissa tider om aret” (vinter-

betesmarkerna).

Anda lingre gr myndigheterna i Jimtlands Allminna Kungdrelse nr 27, 1929 (under-
aktbilaga 185), ddr man faststéller en byordning for lanets lappbyar. I § 2 sdger man.
”D4 god renskotsel ovillkorligen fordrar att lappby tilldelade omréden i mdjligaste
maén sparas och ej genom betning av renar forsdmras eller goras obrukbara for
kommande tiders renskotare, skola lapparna senast den 15 november vara stadda pa
flyttning till sina vinterbetesland utanfor renbetesfjéllen”. I § 16 vitesforeldggs brott

mot § 2.
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1929 érs byaordning géllde intill 1946 (underaktbilaga 186) dé en ny byaordning
tradde ikraft som var géllande till 1971. Dér sdgs i § 5 som ocksé dr vitesforlagd.
’Skiljning till grupper om det antal renar, som hdgst ma gemensamt foras pa bete pé
vinterbetestrakten, skall vara genomford fore utgdngen av november manad. Sedan

sadan skiljning skett, skall utan drojsmal flyttningen till vinterbeteslanden vidtagas.”

Samerna hade alltsa inte bara en rétt att flytta utanfor aret-runt-markerna utan ocksa

enligt myndigheterna en vitesforlagd skyldighet att géra s under vinterperioden.

I Jimtlands lidns allmidnna kungorelse nr 161, 1946 (underaktbilaga 189), § 3 stéar
att 1asa om Byomrédets indelning 1 betestrakter och betesland, namligen. ”Lappbys
omrade mé allt efter dess anvdndning for renbete under olika arstider uppdelas 1
betestrakter. Dér s& provas lampligt, md sddan trakt delas i sdrskilda betesland,

ettvart att anviindas av viss grupp bland byns lappar.”

En trakt dr alltsa betydligt storre 4n en vintergrupps betesland och en vintergrupps
storlek, vilket framgér av § 5 fjirde stycket. Vid uppehall & vinterbetestrakten
skola renarna vara uppdelade i grupper om hogst 1500 djur i varje grupp eller direst

husbonde i sitt hushall dger att innehava hogre antal, hogst detta.”

Utifrén detta forstds att samerna efter gammal sedvana besokt “trakter” vintertid, inte
varje enskild fastighet. Att vi besokt nuvarande Tassdsens samebys vinterbetestrakt
kontinuerligt framgar tydligt av dels de av fastighetsdgarna aberopade underakt-
bilagorna 47-49 samt ocksa Huss utredning (aktbilaga 193) sidorna 136-140 samt
304-306 med dér intervjuade personer. Forutom vad varje person dér fortalt om
renbetning &r det intressant att notera vad hemmansdgaren Sven Eriksson i Bortnan
ndmner om att lappar enligt traditionen & 1600-talet haft boplatser 8 Ramberget inom
Skélans byomrade. Aven ordningsmannen i T4ssésens lappby, Lars Johansson

omniamner detta.
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I resonemanget vill samebyn édven ta in professor Bertil Bengtssons artikel i svensk
Jurist-tidning (SvJT 2000, sidan 36), dér han beror nagra samerittsliga fragor (under-

aktbilaga 194), bland annat det han sdger om bevisbordereglernas tillimpning.

Fréan artikeln aterges hér sidorna 43-45.

1 praktiken beror naturligtvis fragan om samernas rdtt till olika omrdaden delvis pd
vilka bevisregler som gdller for tvister om urminnes hdvd — nagot som aktualiserats

i de processer om renskétselrdttens begrdnsning som pdgdr. Ett uttalande i motiven
till 1928 ars renbeteslag, som upprepats i propositionen till renndringslagen, dr att
sedvaneridttens tillimplighet forutsdtts bli provad av domstol pa grundval av sadan
bevisning som enligt allmdn lag krdvs for styrkande av urminnes hdvd. Man lir av
detta ha dragit slutsatsen att en ganska strdng bevisborda ligger pa samer som pdstdr
att de sedvanemdissigt brukat viss mark for bete, ndagot som maott viss kritik fran

samesidan.

Fragan dr vilken betydelse man skall tillmdta ett sddant uttalande, som frdn bérjan
gjordes sedan man konstaterat att det inte gick att i lag bestdmma en yttersta grdns for
sedvaneomrddet. I och for sig behover det inte betyda mer dn att man skulle aberopa
sadan bevisning som skulle forebringas enligt den da gdllande regeln i 15 kap. 4 §
dldre JB: gamla och laggillda brev och skrifter, eller trovirdiga och om orten vil
kunniga mdn som kan vittna om att de varken sjdlva veta eller hort av andra att det
ndgon tid har varit annorlunda. Sedan nya RB tillkommit och dldre JB avskaffats har

dessutom denna bevisregel fdtt mindre betydelse.

Over huvud taget verkar det tveksamt, om man skall dra ndgra palleller firin bevis-
kravet rorande sadana rdttigheter som dganderdtt och servitutsrdtt ndr man provar
bevisningen om en sameby under drens lopp dd och dd anvint ett visst omrdde for
renbete. Det ror sig hdr om ett bruk som naturligen sker med vissa uppehall, beroende
pd viderlek, snéforhallanden och liknande, och aldrig kan fa samma stabilitet som
annan markanvéindning; ndgot regelbundet bruk har inte krévts. Annu en invindning

dr att betrdffande samerna, med deras utprdglat muntliga kultur, det mdste te sig
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omotiverat att ldgga tonvikt vid skriftliga bevis om dldre forhallanden. Beviskravet
mdste rimligen, liksom i andra fall, anpassas bl.a. till mojligheten att forebringa
bevisning, och hdr har samerna sdrskilda svdrigheter. Och som forut framhallits

blir resonemangen éver huvud taget annorlunda, ndr det gdiller mark som samerna
ostridigt en gang i tiden har brukat. Da har férvdrvet redan skett, och sedan dr det
snarare motpartens sak att visa, att samerna visat sadan passivitet att de far anses ha
gett upp sin rdtt. Det krdvs dtskilligt for att man skall anta nagot sddant — ndgot som
ocksd HD varit inne pa i skattefjillsdomen. Om t.ex. vissa skogsdgare moderniserat
sina brukningsmetoder inom den ram skogvdrdslagen gett, med paféljd att samerna
foredragit att forldgga renbetet pa andra hdll, behdver det inte innebdira att den
urminnes hdvden pa detta vis upphort att gdlla pa omradet eller att samernas rdtt i
vart fall anpassats till de dndrade forhdllandena — inte ens om det skett utan sdrskilda
protester fran deras sida. Det kan ligga annorlunda till om bruket i dessa omrdden
helt enkelt visat sig ekonomiskt olonsamt och samerna av sadana orsaker ldgger om
sin renskotsel. Men oksd da bor man vara forsiktig med att anse samerna ha definitivt

gett upp bruket; forhdllandena kan dndras igen.

Bevisfragan verkar pa detta vis nagot mera komplicerad dn den brukar beskrivas.

Men sjdlvfallet kan jag inte hdr diskutera hur den bor bedomas i olika fall.

Samebyn har som som muntlig bevisning i detta avsnitt aberopat forhor under
sanningsforsidkran med renskotaren Olof T. Johannson (tidigare ordforande i
samebyns styrelse och med renskdtaren Per-Erik Jonasson (nuvarande

ordforande 1 samebyns styrelse).

Samebyn har som bevistema angett att forhoren aberopas for att visa den traditionella

kunskapen och muntliga traditonen kring renbetning pé Tassasens samebys trakter.

Vidare har samebyn dberopat vittnesforhor med Margareta Winberg och som
bevistema for forhoret angett att det aberopas for att redovisa den instéllning till
vinterbetesrétten i Jimtland 14n som var hirskande hos renniringsmyndigheten under

den tid Margaret Winberg var ledamot i rennéringsdelegationen (underaktbilaga 156).
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Samebyn har vidare dberopat foljande skriftliga bevisning.

Fyra vegetationskartor (underaktbilagorna 165-168).

Samebyn har som bevistema angett att kartorna visar de olika betestyperna inom

samebyns betesomrdde.

Svensk rennéring (ISBN 91-618-1024), avsnittet Markanvindning, sidorna 72-75
(underaktbilaga 169).

Samebyn har som bevistema angett. Av avsnittet framgar att en samebys vinterbetes-
omréde 1 sitt omfing bor vara tva till tre ganger sa stort som &ret-runt-markerna,

beroende pé kvaliteten.

Knut Gustavsson: ”Rennéringen — en presentation for skogsfolk”, utgiven av
Skogsstyrelsen (ISBN 91-85748-77-3) avsnitten ”Renens betesvanor”, sidorna 48-50,
och ”Kalhyggen-Markberedning-Rojning-Gddsel” sidorna 99-106 (underaktbilaga

170).

Svein Disch Mathiesen, Tove Hilde Aagnes och Wenche Sérmo: Reinens erngering

og fordgvelse”, Tidskriften Ottar nr 2/93. utgiven av Tromsd museum, sidorna 11-18

(underaktbilaga 171).

Samebyn har som bevistema angett att handlingarna i underaktbilagorna 170 och 171

aberopas for att visa renens betesvanor.

Karta utarbetad 1959 av Elof Huss och ingdende 1 dennes Utredning rorande

renbetestrakter for lappbyarna i1 Jimtlands och Kopparbergs 14n”

(underaktbilaga 177).

Samebyn har som bevistema angett. Av kartan framgér att den yttergréns for de

utanfor renbetsfjdllen beligna omraddena som under dren 1926-1958 anvénts for
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vinterbetning, gick enligt Huss sdder om Nederhogen-Rétan.

“Renskdtselns intresseomriaden”. Bilaga till lantbruksstyrelsens och Statens planverks

rapport: "Renniringen i kommunernas planering” (Statens planverks rapport 44:5)

jamte karta (underaktbilaga 178).

Samebyn har som bevistema angett att kartan dberopas for att visa att vinterbetes-

omradet dr markerat som en linje Alvros-Ramsjon-Handsjon.

“Renskotselomrdden”. Karta ingdende i Jordbruksverkets informationsbroschyr

“Rennéringen i Sverige” och publicerad i Sveriges Nationalatlas (underaktbilaga 179).

Samebyn har som bevistema angett att kartan dberopas for att visa att vinterbetes-

markerna #r utmérkta med en linje Alvros-Ramsjon-Handsjon.

Byggforskningsradets rapport 22:94. avsnittet ”Markanvindningen i Sverige”,

sidan 38. jimte karta (underaktbilaga 195).

Samebyn har som bevistema angett. Genom rapporten, som redovisar en av Svenska
Samernas Riksforbund genomford betesinventering, vill samebyn visa omradets goda
vinterbete och ge en bild av hur stort omrdde med bra marklav som behdvs for att foda

en renhjord.

Skogsvardsstyrelsen 1 Visterbottens ldn: Slutrapport: Rennéringsanpassat Skogsbruk

med bilagan RenskotselAnpassad JordbruksPlan (RASP) inom ett kirnomréde for

renskotsel i Tdssdsens sameby (underaktbilaga 288).

Samebyn har som bevistema angett. Av betesinventeringen av omradet kring Rojan,
som var 6300 hektar, framgér att omradet ger utrymme for 2000 renar under 90

renbetesdagar.
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Sammanstéillningar av uppgifter fran lappfogdeforhdor med renégare 1 Tassdsens

sameby dren 1930-1970 (underaktbilaga 190) samt av fastighetsdgarna uppréttade

kompletterande sammanstéillningar av forhor avseende samma sameby dren 1916-1929

(underaktbilaga 191) och Ovikens sameby aren 1875-1915 (underaktbilaga 192).

(Sammanstidllningarna dr identiska med de av fastighetséigarna dberopade underakt-

bilagorna 47-49.)

Elof Huss: ”Utredning rorande renbetestrakter for lapparne i Jimtlands och

Kopparbergs 1an”, sidorna 136-140 och 304-306 (underaktbilaga 193).

Samebyn har som bevistema angett. Handlingarna i underaktbilagorna 190-193
aberopas for att visa att Tassdsens sameby av gammal sedvana kontinuerligt besokt

vinterbetestrakter i omradet.

Brev frin AssiDomin, Ostersunds Skogsforvaltning, den 10 februari 1997 till

Téassasens sameby (underaktbilaga 196).

Samebyn har som bevistema angett. Av brevet framgér att AssiDomén anser att

fastigheten Bjornberget 1:1 ingar i samebyns renbetesmarker.

Diagram Over renantalet 1865-2000 i Jimtland (underaktbilaga 281).

Samebyn har som bevistema angett. Diagrammet visar att nagon ndmnvérd 6kning

av renantalet i Jimtlands lin ej skedde under denna tid.

Diagram Over renantalet i Tassdsens sameby mellan 1978 och 2001

(underaktbilaga 282).

Samebyn har som bevistema angett. Diagrammet visar att efter haveriet i Tjernobyls
karnkraftverk 1986 slaktades renantalet mellan 1995 och 1997 ned till under det

hogsta tillatna antalet och har sedan dess hallits med god marginal darunder.
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Jamtlands ldns allminna kungorelser, nr 27 1929. 2 § angdende byordning fOr

lappbyarna i Jimtlands lén samt i Idre lappby i Kopparbergs ldn (underaktbilaga 185).

Samebyn har som bevistema angett. Enligt bestimmelsen skall ”da god renskotsel
ovillkorligen fordrar att lappby tilldelade omrdden i mojligaste mén sparas och ej
genom betning av renar forsdmras eller goras obrukbara for kommande tiders
renskdtare, lapparna senast den 15 november vara stadda pa flyttning till sina

vinterbetesland utanfor renbetesfjéllen”.

Jamtlands ldns allminna kungorelser, nr 161 1946, § 5 (underaktbilaga 186).

Samebyn har som bevistema angett. Enligt bestimmelsen skall “’skiljning till grupper
om det antal renar, som hdgst ma gemensamt foras pa bete pa vinterbetestrakten, vara
genomford fore utgdngen av november minad. Sedan séddan skiljning skett, skall utan

dr6jsmal flyttningen till vinterbeteslanden vidtagas”.

Samma kungorelse § 5 st 4 (underaktbilaga 189).

Samebyn har som bevistema angett. Av stycket framgar att en trakt ar betydligt storre

an en vintergrupps betesland och en vintergrupps storlek.

1883 ars lappkommittes forslag till forordning om de svenska Lapparne och de bofaste

1 Sverige, sid 65 (underaktbilaga 187).

Samebyn har som bevistema angett. Av forslaget framgér att, enligt kommitténs
mening, lapparna under 6vriga delar av dret (vinterhalvéret) dger vistas med sina

jordar jaimvél pa trakter, dit odlingen fortskridit.
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Bertil Bengtsson: Nagra samerittsliga fragor, SvJT 2000 nr 1, sidorna 36 — 46
(underaktbilaga 194).

Samebyn har som bevistema anfort. I artikeln uttalar sig Bengtsson om beviskravet,
ndr man provar bevisningen om en sameby under arens lopp dd och dé anvént ett visst

omrade for renbete.

Norges Hovesteretts dom den 21 juni 2001 i den s.k. Selbu-saken (aktbil 286) och

Heovesteretts internettsider avseende domen (aktbil 287).

Samebyn har anfort att domen &beropas for att visa hur betesritt skall varderas och hur

bevisbordan skall fordelas.

Utdrag ur beténkandet frin Svensk-Norska Renbeteskommissionen och karta

(aktbilagorna 20 och 21).

Samebyn har anfort att den med utdraget vill visa hur forutsittningarna att bedriva

renndring ser ut och vilka krav som finns pa renens betesmarker.

Kartbilaga 12 fran Svensk-Norska Renbeteskommissionen (aktbilaga 21).

Samebyn har anfort att den med kartan vill visa pa renbetestypernas betesvirden och

hur det paverkar var vinterbetning sker och kan ske.

Konventionsaspekter pa den i mélet aktuella rittsfragan

Samebyn

Samebyn har i denna del av mélet ingett och aberopat ett rittsutlaitande av advokaten

Jan Sodergren (aktbilaga 22). Samebyn har ocksa aberopat vittnesforhor med Jan

Soédergren, som skall horas om de konventionsrattliga aspekterna i malet.
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Jan Sodergrens utlitande indelas i tvd huvudavsnitt. De forsta avser hur tillimpningen
av konventionsbestimmelser méste ske redan i det inhemska systemet. Det andra
avsnittet berdr de konventionsbestimmelser som enligt Jan S6dergrens synsatt blir

tillampliga i mélet.

Det andra avsnittet i utldtandet har f6ljande innehall.

Bestimmelser som far aktualitet i forevarande fall.

Forst bor diskuteras huruvida artikel 1 i forsta tilldggsprotokollet (egendomsskyddet)
dr tilldmpligt pa den i sig erkinda renbetesrdtten i svensk rdtt. Ddrefter mdste utredas
om renbetesridtten dr fastslagen i tillrdckligt klar och forutsebar inhemsk lag i artikel |
i forsta tilldggsprotokollets mening samt ddrefter om den inskrdnkning som ett bifall
till fastighetsdgarnas yrkande skulle medfora, utgor en proportionerlig inskrdinkning i

renbetesrditten.

Aven artikel 6, om rdtt till réttvis rittegdng i konventionen, far aktualitet i forevarande
mal. Framst aktualiseras bestdmmelsen med avseende pd den bevisborda som synes
gdlla enligt inhemsk rdtt; ndrmare bestdmt om denna dr utformad pd sddant sdtt att
parterna kan anses ha varit likstdillda i processen (s.k. equality of arms). Ddrtill
diskuteras fragan om de héga rdttegangskostnaderna i mdlet gor det praktiskt

omajligt for Samebyn att tillvarata sina rdttigheter.

Allmdnt om tilldmpligheten av egendomsskyddet i artikel i forsta tilldgasprotokollet.

Forst skall det saledes faststillas huruvida dganderdttsstadgandet dr tillimpligt pa
forevarande fall. Tillimpligheten beror pa om saken beror “egendom”. Begreppet
egendom har tolkats mycket vitt av Europadomstolen. Begreppet egendom inbegriper
inte enbart pekunidra medel, fastigheter och andra materiella ting utan dven
fordringar, immaterialrdttigheter och exempelvis tillstand av olika slag. Goodwill i ett
foretag har klassats som egendom; utskdnkningstillstand, gruvrdttigheter och bygglov

likasd samt dven fiske- och jaktrittigheter. Upprikningen dr inte uttémmande.
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Aven nyttjanderdtter omfattas av begreppet egendom. I fallet latridis mot Grekland
befanns en kommuns annullering av ett lokalhyresavtal till en biograf — d.v.s en

nyttjanderdtt — utgora en inskrdnkning av egendom.

Egendom skall enligt stadgad konventionspraxis tolkas autonomt — d.v.s. egendom far
en genom Europadomstolens praxis egen konventionsridttslig innebord oberoende av
hur begreppet klassificeras i de nationella rdttsordningarna. Tillimpligheten beror
ocksd pd huruvida klaganden kan hdvda att dennes rdtt dr inskrdnkt. Inneborden av

detta krav kommer att framga nedan.

Begreppet egendom och fraga om inskrdnkningen kommer att behandlas separat

nedan.

Renbetesrdtt utgor i sig “egendom” i konventionsrdtisligt hdnseende.

Renbetesrdtt som sadan maste i vart fall héinforas till en slags nyttjanderdtt. Det synes
klart fran Europadomstolens praxis att all nyttjanderdtt utgor egendom i dganderditts-
stadgandets mening, dtminstone om det har ett ekonomiskt virde for anvindaren.
Vidare har Europakommissionen i fallet Kénkdmd och 38 Samebyar mot Sverige en
gang tagit stdllning till att samernas bruk av mark utgor egendom i konventions-
rdttsligt hinseende. Kommissionen hénvisade ocksa till Skattefjdillsmdlet som i sin

tur — som bekant — fann att samernas rdtt utgjorde en “starkt skyddad bruksrditt”.

Det kan sammanfattningsvis inte rdda tvivel om att betesridtt definitionsmdssigt utgor

egendom i Konventionens mening.

Frdaga huruvida Samebyns rditt inskrdnks om kdromalet bifalles.

Till undvikande av eventuella missforstand skall hér forst framhdllas att det under
denna rubrik inte slutligt skall bedomas huruvida samebyn har en de facto rditt till bete
de omtvistade markerna. Det dr alltjimt fraga om att avgora huruvida dganderitts-

stadgandet dr tillampligt pa den forevarande situationen. For att konstatera detta
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rdcker det med att samebyarna kan pavisa att det finns rimlig grund i svensk rdtt for

betesrdtten eller i vart fall att samebyn kan pavisa legitima forvdntningar pd att sd dr

fallet.

For att kunna aberopa sig pa egendomsskyddet i Konventionen, mdste sdledes
klaganden kunna visa att den har en rdtt eller ett intresse — som i konventionsrdttslig
mnening definieras som egendom — vilken har en rimlig grund i nationell rditt.
Klaganden behéver sdledes inte visa att han eller hon var slutlig och definitiv
rdttsinnehavare enligt nationell rdtt. Det sagda illustreras vdl av fallet Beyeler

mot Italien. Frdaga var om rdtten till en van Gogh tavla, till vilken det foreldag en
forképsrditt for nationell myndighet (till foljd av nationellt kulturvirde). Svarande-
staten héivdade att klaganden aldrig hade erhdllit dganderdtten till foljd av denna
forkopsrdtt. Under frdaga om tillimpligheten fann Domstolen att klaganden — trots
forkdpsrdtten — hade ett egendomsintresse som var erkdnt i nationell rdtt. Ett annat
exempel i detta hinseende dr dnnu inte fastslagna fordringar. Danelius patalar att
utsldckande “av en fordran utgor sdledes ett ingrepp i dganderditten, och detta gdller
dven om fordringen inte dr slutligt faststdlld utan bestdr i ett ansprdk for vilket det

finns i vart fall en rimlig grund enligt gdillande [inhemsk] rdtt”.

Det finns ingen anledning i detta sammanhang att gora dtskillnad med avseende
pd renbete. Vad som dr avgérande dr huruvida det finns rimlig grund i nationell

lagstiftning for rdtten till renbete.

[ detta hinseende kan foljande ndmnas. Det har i tingsrittens aktbilaga 382 aberopats

dtskilliga savdl farska som dldriga rdttsliga grunder for renbetesrdtten som sddan.

Dessa dr relevanta for rubricerad fraga. Det saknas anledning att hdr dterupprepa
samtliga. Det torde vara tillrédckligt att erinra om SOU 2001:101. Ddr uttalas bl.a.

att samerna

“har sedan lang tid tillbaka bott i norra Skandinavien och pa Kolahalvén. I dldre tid

levde samerna av jakt, fiske och samlande. Renen var dd ett viktigt bytesdjur. Over
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tiden fordndrades samernas traditionella verksamhet till att arbeta med och félja en
sammanhdllen renhjord mellan olika betesmarker. Samernas historiska bruk av
marken har givit upphov till en sdrskild bruksrdtt till fastighet, renskotselrdtten.
Renskotselrdtten innebdr att den som dr same far anvinda mark och vatten pd visst
sdtt till underhdll for sig och sina renar. Renskotselrdtten tillkommer den samiska
befolkningen och grundas pd urminnes hdvd. I renskotselrdtten ingdr bl.a. rdtt

till renbete, jakt och fiske.”

Angdende den geografska bestimningen kan foljande uttalande i SOU:n citeras:

“Renskotselomradet motsvarar ungefdr en tredjedel av Sveriges yta. Det dr indelat i
dret-runt-marker och vinterbetesmarker. Omrddets grdinser finns angivna i 3 §
renndringslagen. Inom vissa delar av renskétselomradet dr framfor allt grinserna

for vinterbetesmarkerna omtvistade. Dessa grdinser har aldrig ndrmare preciserats.”

Renndringen har som bekant i Sverige hitintills reglerats i fyra lagar, ndmligen
renbeteslagarna fran 1886, 1898 och 1928 samt nu gdllande renndringslag fran 1971.
Det finns hdrvid dven anledning erinra om departementschefens uttalande i prop.
1971:51 med forslag till renndringslag att "ndgon nedre grdins for de omrdaden dir
renskotsel sedvanerdittsligt forekommer inte kan anges och att renbetesrdtten giller
inom storre delen av Norrland utanfor lappmarkerna och renbetesfjdllen och

dessutom inom vissa omrdden av Kopparbergs ldn”.

1 1971 ars proposition hdinvisas i anslutning till det ndmnda departementschefs-
uttalandet till vad som i fraga om sedvanerdttens omfattning anférdes i propositionen
med forslag till 1928 drs renbeteslag och till i denna aberopade uttalanden fran 1919

dars lappkommitté. I kommitténs betdnkande anfordes foljande:

[ fraga om Jimtlands ldn har utredningen givit vid handen, att sa gott som samtliga
socknar besokts av lapparna for renbete; och torde vidkommande Gdvleborgs lin,
forhdllandena ddr i stort sett vara lika, dtminstone sdvitt avser den del av ldnet, som

tillhor Hilsingland. Betrdffande Kopparbergs lin torde forutom Idre socken dven
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vissa mindre omrdden omedelbart mot grinsen till Jamtlands ldn hava besékts av
lappar for renbete. Grinserna for sedvanerdttens geografiska omfattning hava av
Kommittén endast kunnat approximativt bestdmmas. For manga av ifrdgavarande
trakter gdller, att de regelbundet besokas av lapparna, for andra dter och sdrskilt
dem, som ligga ldngre bort frdn fjdllen, att de endast uppsékas, dd renarnas behov
av bete icke ldmpligen kan tillgodoses pd ndrmare hdll. Langa tider kunna sdledes,
beroende av betestillgdangen forflyta mellan beséken d sdrskilda trakter. Uppenbart
torde emellertid vara, att sedvanerdtten, som grundar sig mindre pd lapparnas vilja
dn pd renarnas behov av foda, icke utan vidare far betraktas som upphdvd dérfor att
ldngre tid forflutit mellan lapparnas besok. Kommittén har av praktiska skdl icke
ansett sig bora i forslaget angiva ndgra grdnser for sedvaneomraddet, utan hédrutinnan

i sak bibehallit stadgandena i 1898 dars renbeteslag”.

Till detta skall naturligtvis ldggas Skattefjdllsmalet. Som bekant slog HD fast att
samerna, inom det geografiska omrddet som var féremal for provning i mdlet, hade
en stark bruksrditt inkluderat betesrdtten. Emellertid undvek HD uttryckligen att ta
stdllning till rdttsldget i andra geografiska omrdden dn de som var formdl for

prévning i mdlet.

Det sagda dr tillrdckligt for att vid en konventionsridttslig provning kunna konstatera
att artikel 1 i forsta tilldggsprotokollet dr tilldmpligt i forevarande fall (att grinserna
for renbetesrdtten sa ldnge har ldmnats odefinierade skall istdllet provas under bl.a.

laglighetsrekvisitet, se vidare nedan.)

Att Samebyns rdttigheter mdste anses inskrdnkta i konventionsrdttsligt hinseende

pd sddant sdtt att dganderdttsstadgandet blir tillimpligt forstdrks dn mer av institutet
“legitima forvintningar”. Enligt stadgad konventionspraxis gdller i olika situationer
att "egendom” i artikel |, forsta tilldggsprotokollets mening kan inkludera ansprdk
enligt vilka klaganden kan argumentera for att han eller hon dtminstone har “legitima

forvintningar” pd att tillerkdnnas ett effektivt dtnjutande av en rdtt.
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[ ett konventionsrdttsiigt perspektiv kan Samebyn — med beaktande av ovan redo-
visade uttalanden i inhemska rdttskdllor — i vart fall hdvda att den har legitima
forvintningar pad betesrdtt pd de omtvistade omradena, vilket dr tillrdckligt for

att artikel 1 i forsta tilldggprotokollet skall bli tillimplig.

Sammanfattningsvis dr artikel | i forsta tilldggsprotokollet tillampligt pd forevarande
fall. I enlighet med vad som angivits ovan betrdffande subsidiaritetsprincipen och
statens positiva forpliktelser skall tingsritten sdledes prova om fastighetsdgarnas
(oaktat att de dr privata subjekt) ansprak pa tingsrdttens faststdillande av “forbud”
for renbete pd deras marker krinker samebyns rdtt enligt artikel | i forsta tilldggs-
protokollet. Detta gdller oaktat utfallet av en eventuell provning av den interna

regleringen om urminnes hdvd.
Det erinras ocksd om att prévningen i enlighet med effektivitetsprincipen skall ske
pd sddant sdtt att ritten enligt artikel I, forsta tilldggsprotokollet blir praktisk och

effektiv, i motsats till teoretisk och illusorisk.

Huruvida ett forbud mot bete krinker samebyns rdtt enligt artikel | i forsta

tilldgasprotokollet.

Sdledes skall det i férsta hand provas om den eventuella inskrdnkningen i betesridtten,
som ett bifall till fastighetsdgarnas yrkande i sig skulle medfora, dr foreskriven i
tillrdckligt klar och forutsebar intern lag. Om sd inte befinns vara fall ett utgor det

ett brott mot konventionen redan pd denna grund.

For det fall tingsrdtten finner att svensk lagstiftning vad avser grdinserna for
betesrdtten uppfyller konventionens laglighetskrav, dterstdr att prova huruvida
inskrdnkningen stdar i rimlig proportion till det allmdnna intresse inskrdnkningen
avser uppfylla i forhallande till den oldgenhet det medfor for Samebyn. Déiremot torde
de inte rada tvivel om att det i sig foreligger ett allmdnt intresse; ndmligen skyddet for
andras (fastighetsdgarnas) rdttigheter. Emellertid maste fastighetsdgarnas intressen

vdgas mot Samebyns i en regelrdtt konventionsrdttslig proportionalitetsprévning.
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Laglighetskravet.

Europadomstolen har i stadgad praxis funnit att den friamsta forutsdttningen for att en
dganderdttsinskrdnkning skall vara tilldtlig, dr det den dr foreskriven i inhemsk lag.
Europadomstolen anfor genomgaende att den andra meningen i forsta stycket i
dganderdttsstadgandet enbart tilldter ett berévande av egendom “under de forutsdtt-
ningar som anges i lag” och i andra stycket anges att staterna har rdtt kontrollera
egendom genom inforande av "lagar”. Vidare héinvisar Europadomstolen till

“the rule of law” sdsom en grundldggande princip i ett demokratiskt samhdlle samt
att denna princip genomsyrar samtliga rdttigheter i konventionen. Lokutionen “lag”

har samma autonoma innebord oaktat var i konventionen termen dterfinns .

Vidare anfor Europadomstolen — likaledes i stadgad praxis — att det inte dr tillrdckligt
att det formellt foreligger rittsligt stod i inhemsk rdtt. Begreppet lag hénfor sig

daven till kvalitén pad lagen. Lagen skall bl.a. vara tillrdckligt klar och forutsebar.

Den enskilde skall utifran ordalydelsen i reglerna och andra rdittskdllor i rimlig
utstrdckning och i forvdg kunna anpassa sitt agerande och i rimlig utstrdckning
forutse konsekvenserna och inneborden av en viss reglering — ldt vara med hjdilp

av expertis.

Huruvida en inhemsk lag dr tillrdckligt forutsebar mdste naturligtvis prévas utifran
omstdndigheterna i det enskilda fallet sett i ljuset av de inhemska regler som dr fore-
mal for forutsebarhetsbedémningen. Hdr dr det fraga om de interna bestdmmelser
som reglerar betesrdttens geografiska omfattning — d.v.s. gdillande Renndringslagen
som den tolkats av HD i Skattefjdllsmdlet och nu senast i Hovrdtten for nedre
Norrland — dr tillréickligt tydliga och forutsdgbara, eller ndrmare bestimt, om
gdllande regler stadgar tillrdckligt tydliga grdnser sd att renbetet kan drivas pd

ett dndamalsenligt och rationellt sdtt.

Forst skall noteras att det ofta forekommer — néir Europadomstolen filler pa laglig-

hetsrekvisitet — dven andra omstdndigheter dn enbart otydlig lag i sig. Ett exempel
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kan vara att det foreligger ett beslut eller en dom i nationell domstol som ger
klaganden ritt, vilken sedermera inte verkstills (se latridis mot Grekland). Ett

annat exempel dr att inhemsk myndighet har uttalat att en viss dtgdrd dr olaglig

(se exempelvis Raninien mot Finland). Ytterligare exempel dr dd parallella inhemska
processer — som i sak ndra ansluter till varandra — far svarforenliga utgdangar (se

Jokela mot Finland).

Det frdmsta skdlet till Europadomstolens relativt forsiktiga hdllning vid bedomning
om inhemsk lag i sig dr tillrdckligt klar, beror pa att den anser den nationella
domaren dr bdttre skaffad dn den internationella att bedoma nationell lag. Denna
problematik gor sig naturligtvis inte gdllande ndr nationell domstol har att tilldmpa

laglighetsrekvisitet.

Det har emellertid forekommit att Domstolen funnit en inhemsk lag i sig dr alltfor
otydlig och oprecis. Exempel pd detta utgér bl.a. Niedbala mot Polen. Fallet rérde
myndigheters rdtt enligt inhemsk lagstifining att censurera fangars post. Europa-
domstolen fann att den polska lagen inte tillrdckligt tydligt hade angivit i vilken
utstrdckning och pa vilket sdtt myndigheterna skulle utéva sina befogenheter att

censurera korrespondens, varfor domstolen fillde pa laglighetsrekvisitet under

artikel 8.

Fallet Rotaru mot Rumdnien avsag en inhemsk lag som tilldt att information lagrades
om enskilda som berorde nationell sikerhet. Men det fanns inga interna regler som
angav grdnserna for registreringen. Ddrmed var inte kravet pd att de begrdinsningar
i privatlivet som registreringen medforde skall vara foreskrivna i lag uppfylit. Detta

utgjorde sdledes en krdnkning av artikel 8.

Danelius anfor fallet Carbonara och Ventura mot Italien som exempel pa otydlig lag.
Fragan var under artikel 1 i forsta tilldggsprotokollet om dganderidtt till mark kunde
forvirvas genom langvarigt brukande. Rdttsldget var osdkert. De tidigare markdgarna
franhdndes marken genom en kommuns brukande. Europadomstolen fann att lagen

var otydlig och att laglighetsrekvisitet ddrmed inte var uppfyllt.



220
OSTERSUNDS TINGSRATT HUVUDFORHANDLING Mal nr T 977-04
Rotel 8 med borjan 2005-05-24

Samebyns situation torde vara unik, sett i ljuset av laglighetskravet. Sdllan har savil
otydligheten i lagstiftningen i sig som konsekvenserna av otydligheten och behovet
av klarhet, varit sa vdl dokumenterade i nationella och internationella sammanhang.

1SOU 2001:101 framholls bl.a.

"Pa flera hall forekommer det i dag, liksom tidigare, stérningar av samebyarnas

renskotsel och konflikter mellan samebyarnas och andras markanvindning.

De konflikter som forekommer i dag beror i mdanga fall pd oklarheter om vad
samebyarnas renskotselrdtt innebdr och hur den forhaller sig till dganderdtten

samt var renskotselrdtten gdller.”

Det foreslogs i SOU:n atskilliga dtgdrder varvid bl.a. foljande slutsatser drogs:
“"Utover dessa atgdrder krdvs att den av regeringen aviserade grdnsdragnings-
kommissionen sd langt mojligt klarldgger var renskotselrdtten gdller genom att
ange den yttre grinsen for renskotselomrddet och den inre grinsen mellan den
mark ddir samerna sedan ldng tid tillbaka dominerat bruket av marken och den

mark ddir samer sedan ldng tid tillbaka delat bruket med andra.”

Europeiska radets kommissiondr for mdanskliga rdttigheter, Mr Alvaro Gil-Robles,
har ocksd kritiserat oklarheter i grinsdragningar i en rapport frdn den 8 juli 2004.
“Fragan om rdtten till land dr av sdrskild betydelse for de traditionella samesyssel-
sdttningarna, sdsom renhdllning, fiske och jakt, och dr ddrfor nédvindiga for skyddet
av den samiska kulturen och identiteten. Medan samerna har en rdtt att foda upp
renar pd mark de traditionellt har anvdnt, dr rdtten kraftigt underminerad pd grund av
det faktum att omrddena for uppfodning dr odefinierade. Denna osdkerhet har lett till
ett antal tvister i domstol mellan samer och icke-samiska markdgare med motstaende
intressen i dessa omrdden. Representanter fran samiska parlamentet noterade att
kostnaderna forknippade med dessa domstolstvister dr ofta for héga for samebyarna
att béiira och att beviskraven, vilka inte tar hinsyn till svarigheterna for samerna att

inforskaffa skriftlig dokumentation rorande deras anvdindning av marken, upprepade
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ganger forsdtter samebyarna i en missgynnsam situation i jamforelse med markdgarna

’

med mer resurser...’

Behovet av att i lag reglera grdinserna geografiskt torde ha stdtt helt klart redan
genom avgorandet i Skattefjdllsmalet 1981, da HD uttryckligen undvek att ta stdillning
till réttsliget i andra geografiska omrdden dn de som var foremal for provning i
malet. (Egentligen stod det klart redan genom forarbetena till 1886 drs lag). Det torde
sttt dn mer klart genom ILO:s konvention nr. 169 frdn den 27 juni 1989. Andd dréjde
det fram till den 11 september 1997 fore det att Regeringen tillkallade en sdrskild
utredare med uppgift att utreda fragan om Sverige kunde ratificera konventionen.
Denna avldmnade sitt betinkande i mars 1999 och betinkandet publicerades som
bekant i SOU 1999:25. Utredaren forslog att en grinsdragningskommission tillsdtts
for att faststdlla vilka omraden samerna traditonellt innehar respektive vilka omrdden
som samerna traditionellt nyttjar tillsamman med andra.” Det drojde dock fram till
Jjanuari 2002 innan regeringen tillsatte en grdnsdragningskommission for

renskotselomradet.

[ direktiven till kommissionen framgick ocksd att grinserna var oklara samt behovet
att klargéra dem. Kommissionen skulle redovisa sitt arbete senast den 31 december

2004. Forldngd tid till 31 december 2005 meddelades genom direktiv 2004:141.

Savdl att grinserna har varit oklara som dess konsekvenser — i modern tid — torde
saledes ha stdtt klart i snart 25 dr. Det forefaller dirfor uppenbart att den nuvarande
regleringen dr sa otydlig att den inskrdnkning som ett bifall till fastighetsdgarnas
yrkande skulle medféra, utgor ett brott mot laglighetskravet.

Det skulle kunna hdvdas att fastighetsdgarnas rdtt till motsvarande forutsebarhet blir
kréinkt vid motsatt utgang. Detta dr emellertid inte korrekt enligt mitt formenande.
Som ovan angivits krdvs for ett brott mot laglighetsrekvisitet — och ndrmare bestdimt
forutsdgbarhetsrekvisitet — att man inte ens med hjdlp av expertis kan utréna lagens

innehall och dess bakomliggande forhdllanden.
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For att utrona att det fran tid till annan forekommit vinterrenbete pa de i mdlet
aktuella markerna hade det rdckt med att ga tillbaka till forarbetena till 1971 ars lag
samt till dess hdnvisningar till tidigare forarbeten. Av dessa framgar i sin tur — som
tidigare ndmnts — att renbete forekommer i omrddet men att platserna ddr bete
forekommer varierar fran ar till ar beroende pa faktorer som tillgang till bete samt
vdder och klimat. Det kan sdledes inte med fog hdvdas att fastighetsdigarna inte kunnat
forutse att vinterbete kunde komma att ske i omrddet — ldat vara att det kan ske med

ldnga mellanrum.
Det dr en annan sak att fastighetsdgarnas rdtt mdste vigas in under en propor-
tionalitetsprovning. Det erinras ocksa att Europadomstolen ibland gor en samlad

bedomning av laglighetskravet och proportionalitetsprovningen — varvid sdledes

Samebyns nackdel av brott mot laglighetskravet mdste vdga tungt vid propor-

tionalitetsprovningen.

Kravet pa proportionalitet.

Proportionalitetsprovningen mdste i dn hogre grad dn laglighetskravet avgoras
utifran omstdndigheterna i det enskilda fallet. Det skall ocksd tilldggas att den skall
goras oberoende av den inhemska regleringen i forevarande fall om urminnes hdvd.
Europadomstolen upprepar genomgdende att en inskrdnkning i egendomsskyddet
mdste forete en rimlig balans mellan det allmdnnas intressen och kravet pa skydd
for enskilda individers grundldggande rdttigheter. Det mdste foreligga rimlig

proportionalitet mellan de foretagna dtgdrderna och de syften som efterstrivas.

I det allmdinnas intresse ligger ocksa skyddet for andras rdttigheter, i det har fallet
saledes frdimst fastighetsdgarnas intressen, vilka sdledes skall balanseras mot

Samebyns och deras renars behov av mark for vinterbete.
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For att ateranknyta till den avslutande diskussionen under laglighetsrekvisitet, kan det
saledes konstateras att forekomsten av renbete knappast kan anses vara oférutsebart

for fastighetsdgarna.

Ingen av de nuvarande markdgarna kan med fog hdvda att de inte kinde till existensen
av renbete, oavsett om marken forvirvats nyligen, for ldnge sedan eller dr forvirvad
genom arv eller pa annat sdtt. Om marken dr férvdrvad genom kop torde vetskapen
om renbete fran tid till annan ha dterspeglats pa kopeskillingen. Pdstdendena fran
fastighetsdgarnas sida om oldgenheter forsavitt renbete tilldts pa deras omrdden, skall
saledes ses mot denna bakgrund. For Samebyn star det avsevirt mer pa spel — vilket
kommer att utvecklas nedan — med begrdnsningar i vinterbetet jamfort med mark-

dgarnas eventuella oldgenheter.

De negativa effekterna av samernas anvdindning av marken maste betraktas som
relativt modesta. For det forsta, den hdnsyn som renskotseln mdste visa gentemot
andra intressen dr reglerade i § 65 i Renndringslagen. Denna "hdnsyns-regel” krdver
bl.a. att tillrdcklig respekt maste visas till natur, kultur och skogsbruk. Det foreskrivs
att renarna sa langt mojligt mdste hindras fran att ta sig utanfor samebyarnas betes-
omrdden eller pd annat sdtt fororsaka skada eller oldgenhet. Renarna mdste flyttas i
flock och den vig diir de orsakar minst skada maste viljas. Eventuell skada uppstdr
ddartill inte pd samma plats varje ar. De mojliga oldgenheterna for mark-dgarna mdste
ocksd vigas mot det utomordentliga hindret for renskotseln som ett bifall till

fastighetsdgarnas yrkande skulle medfora.

Vidare mdste tidigare begrdnsningar i form av moderna vdgar, jarnvdg och
dlvutbyggnad samt andra dylika hinder till foljd av infrastruktur beaktas samt
ddartill dven tidigare begrdinsningar av den grinsoverskridande renbetesrdtten

i Norge.

Den sammanlagda effekten av dessa begrdinsningar utgor ett allvarligt hot mot hela

renskotselverksamheten i omradet. Detta i sin tur hotar hela den ekonomiska basen
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for samer och ytterst hela samekulturen. I detta perspektiv madste samernas
anvdndning av mark viga over i forhdllande till de eventuella oldgenheter

som markdgare kan drabbas av.

Det dr relevant i proportionalitetshdnseende att jamfora situationen med hur den
dr lost i Norge genom den s.k. Selbu-domen. Ddr tillimpades andra bevisbérde-
principer och beviskrav. Detta skall diskuteras nagot vidare nedan under fraga
om orimlig bevisbérda. Den norska domstolen synes dock i hog grad ha beaktat
renbetesndringens behov och karaktdr. Detta dr ocksd av betydelse for

proportionalitetsprévningen.

Som angivits ovan skall sdledes dven brottet mot laglighetskravet viigas in.

Pa dessa grunder dr det uppfattningen hdr att ett bifall till fastighetsdgarnas yrkande
skulle medfora en sadana betydande oldgenheter for Samebyn och renndiringen i stort
att detta inte kan uppvdigas av vad fastighetsdgarna skulle vinna pd renbetesrdttens
inskrdnkning. Till detta skall slutligen ocksa ldggas att det i sig torde utgora ett
allmdnt intresse for Sverige i stort att renndring kan bedrivas pd rationella grunder
och pa rimliga ekonomiskt villkor — inte minst av kulturella skdl samt med héinsyn

till turism och nationell identitet. Det kan t.o.m. foreligga en risk for att Sveriges
internationella anseende skadas om det sker sadana inskrdnkningar i renbetesrdtten

att renndringen inte kan bedrivas pa ett rationellt sdtt.

Detta dr omstindigheter som mdste beaktas vid en konventionsrdttslig propor-
tionalitetsprovnmg. Det dr sdledes uppfattningen hdr att ett bifall till yrkandet
skulle medfora att Samebyns egendomsskydd dr krdnkt i strid mot artikel |

i forsta tilldggsprotokollet.
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Brott mot artikel 6 och rdtten till rdittvis rdttegang.

Enligt min uppfattning kan ett bifall till fastighetsdgarnas yrkande ocksd medféra
brott mot artikel 6 i tvd avseenden. Dels dr den bevisborda och de beviskrav som
Hovritten for nedre Norrland tillimpade i ovan angivna dom omdjliga att uppfylla.

Samebyn kan ddrfor inte tillvarata sin rdtt pd ett prakiskt ocn ettektivt sdtt.
Dels dir det erkdnt att fastighetsdgarnas processer mot Samebyar medfor extremt hoga
rdttegangskostnader, vilket naturligtvis hinger samman med bl.a. de beviskrav som

uppstdlls. Fragorna skall trots dess ndra koppling behandlas separat nedan.

Bevisborda och beviskrav.

Hovriditten krav pa bevisning kan sammanfattas enligt féljande. For att rdtt till vinter-
bete pd de omtvistade markerna skall anses ha uppkommit pa grund av urminnes hdavd
mdste det visas att "samer med dtminstone ndgon regelbundenhet ohindrade, dvs utan
invdndning frdan andra rdttsinnehavare, anvint just de aktuella markerna eller delar

av dem for vinterbete dt sina renar.

Det dr uppenbart att om ndgot ytterligare skall krédvas dn vad som framkommit

i forarbetena till de olika renndringslagarna i allmdnhet samt genom 1919 drs
lappkommitténs slutsatser i synnerhet, star Samebyn infor en fullstindigt omdjlig
bevisuppgift. Det kan ddrvid erinras att Hovrdtten utan ndrmare motivering ansdg

att det inte forelag stod for att det forekommit “sadana sedvanliga vinterflyttningar
som omtalas i propositionen till 1886 dars lag”. Det krdvs sdledes ytterligare bevisning
dn vad som framkommer av de utredningar som legat till grund for nidmnda

lagstiftningsprodukter.

Fastighetsdgarna behover med dessa beviskrav inte ens visa att ndagon enskild
fastighetsdgare vid ndgot tillfille — befogat eller obefogat — har protesterat, forsavitt

inte Samebyn forst styrker att renbete forekommit pa det omtvistade omradet — inte
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ndgon enstaka gang — utan regelbundet. Det mdste i sammanhanget uppmdrksammas
att Samerna har haft en muntlig tradition med ddrvid hingande bristande dokumen-
tation. Tidsaspekter medfor att det inte finns tillforlitlig muntlig bevisning. Till detta
skall liggas att renbete ldmnar fd varaktiga spdr efter sig i naturen. Beviskravet

dr i praktiken omdjligt att uppna om det tillimpas pa det sditt Hovrdtten gjorde.
Samernas — i nationell rdtt i och for sig erkdnda — rditt till renbete blir dirmed

enbart illusorisk.

1 enlighet med etablerad rittspraxis vad avser rdtten till rdttvis rdttegdang, mdste det
faststdllas om processen som helhet, inkluderat bevishanteringen, dr rdttvis i artikel 6
st | :s mening. Det dr sdledes en rad olika aspekter som kan medfora att en rdttegdng
inte anses rdttvis i bestimmelsens mening. Ytterligare en princip som utvecklats under
artikel 6 dr principen om parternas likstdllighet i processen (equality of arms). Som
Danelius uttrycker det dr det utmdrkande “for en rdttegang...att parterna dr likstdillda
i processen och att proceduren inte gynnar den ene pd den andres bekostnad”. Det
skall understrykas att tillimpning av bevisborderegler i sig inte kan anses utgéra ett
brott mot principen om parternas likstdillighet. Att detta inte dr helt utan undantag
framgdr dock av det alldeles farska avgorandet Steel och Morris mot Storbritannien.

Det finns anledning att utveckla detta avgorande ndgot hdr.

Mdlet hdrror sig frdn en fortalsprocess som snabbmatkedjan McDonalds drev mot
tvd enskilda, vilka hade svartmdlat McDonalds pa olika sdtt genom distribution

av flygblad. I den nationella processen hade svarandena, d.v.s. Steel och Morris,
bevisbérdan for att deras uttalanden om McDonalds var sanna. Det aktuella flyg-
bladet innehéll allvarliga anklagelser som utsugning av personal och exploatering
av barn och dess fordldrar genom aggressiv marknadsforing samt saluforande av
hélsovddlig mat. Den nationella processen var osedvanligt lang och komplex, med

bl.a. mycket langa domar som resultat.

Europadomstolens domskdl bestar till stora delar av yttrandefrihetsaspekter, vilka

inte skall redovisas hdr. Vad giller bevisbordan konstaterade Domstolen forst att
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det i princip inte strider mot artikel 10 att dligga svaranden bevisbordan i fortalsmal.
Domstolen anforde emellertid att det dven maste finnas “a measure of procedural
fairness and equality of arms... Med beaktande av "the enormity and complexity” av
att bevisa sanningen i pdstdende, fann Domstolen att det inte forelag en rimlig balans
mellan klagandena och McDonalds rdttigheter. Av bl.a. detta skil fdllde Europa-

domstolen Storbritannien for brott mot artikel 10.

Det maste hdr framhdllas att bevissvdrigheterna dr av ett annorlunda slag i fore-
varande fall jamfort med Steel och Morris. I Steel och Morris var det ndrmast fraga
om brist pd resurser — inte att uppgiften var omojlig forsavitt tillrdckliga medel hade
statt till buds. Hdr dr omdjligheten att uppfylla bevisbérdan s.a.s. definitiv. Det stdar
klart, efter att Hovrdttens dom vunnit laga kratt genom HD:s avslag pd ansokan om
provningstillstand den 29 mars 2004, att rdtten till renbete svdrligen gar att styrka
forsavitt ovan ndmnda utredningar i férarbetena till renndringslagarna inte till-
erkdnns det bevisvirde dess ordalydelse ger uttryck for — oavsett vilka resurser

som ldggs ned. Beviskraven for urminnes hdvd har i sig en inneboende “omajlighet”.

Aven i detta hinseende mdste erinras om Selbu-domen. Vad avser bevisbérdan
kom Hoyesterett fram till att aktuell bestdmmelse utgjorde en presumtionsregel
ddr fastighetsdgarna dlades géra det sannolikt att bruket inte varit av tillrdckligt
omfdng. Innehdallet i Norges motsvarande urminnes hdvd anpassades till ren-
ndringens speciella forhdllanden. Denna hdllning tycks stdmma bdttre 6verens
med intentionerna i ILO-konventionen, vilket sannolikt ocksa skulle fa en stor
betydelse vid en fullodig konventionsrdttslig provning enligt konceptet "europeisk

standard”.

Det dr ddrfor hogst sannolikt att Samernas processuella underlige — vilken mdste
betraktas som ndrmast unik i processuella sammanhang — inte skulle godtas av

Europadomstolen.

Det dr min uppfattning att detta utgor ett separat brott mot artikel 6. Under alla

forhdllanden mdste det vigas in i proportionalitetsprovningen av egendomsskyddet
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under begreppet “processuella garantier”.

Effektiv tilleang till domstol.

Det dr allmdnt erkdnt att artikel 6 ocksd innehaller en vt till effektiv tillgang till
domstol. Detta innebdr exempelvis att om en fattig part som onskar att anhdngiggora
en talan som har fog for sig, men att talan dr sa komplex, att den dr omojlig att
genomfora utan professionellt juridiskt bitrdde, mdste staten bevilja rdttshjilp ~"om
detta dr oundgdngligt for en effektiv tillgang till domstol” (se Airey mot Ireland).
Ungefirligen samma frdgor diskuterades i ovan diskuterade Steel och Morris.

I bdda madlen var det dock fraga om att klagandena inte hade rad att skaffa ombud.

Det forelag i vart fall inte ndgon risk for Steel och Morris att forpliktas utge ersdttning

for motpartens rdttegangskostnader.

1 férevarande fall dr det lika mycket det senare som foranleder kostnaderna att

galoppera, vilket torde vara minst lika relevant i konventionsrdttsligt hdnseende.

Samebyarnas problem med extremt hoga rdttegangsskostnader har noterats i

ovandmnda 1999 drs SOU om ILO-konventionen Nr. 169. I denna framhalls artikel
14 p.3 i ILO-konventionen, d.v.s. att °’Ldmpliga forfaranden skall inforas inom det
nationella rdttssystemet for att ta stdllning till ansprak pa mark fran berérda folk”,
kréver att staterna bdr kostnaderna i Sverige. Enligt SOU:n dr det kriteriet uppfyllt

bl.a. under

7 ... forutsdttning ... att domstolsforfarandet i sadana mal dr utformat pa ett sadant
sdtt att ursprungsfolket har en reell ekonomisk mojlighet att fora talan vid domstol

rérande sina ansprdk pd mark. Annars kan ursprungsfolket inte anses ha den reella
mojligheten att fa tillbaka mark eller ersdttning for mark som ILO-guiden anger att

’

bestdmmelsen ger uttryck for.’
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SOU:n noterar ocksa att gdllande regler om rdttshjdlp inte tdcker rittegdngs-
kostnaderna i denna typ av mal samt att rittsskyddsforsdikringen bara ticker

en mycket liten del av kostnaderna.

Der erinras anyo om konceptet “europeisk standard” och forhdllandet att andra
internationella konventioner kan tjdna som tolkningsunderlag dven i fall da den
aktuella staten inte har ratificerat densamma. Med ILO-konventionen som starkt
tolkningsunderlag dr det i hég grad sannolikt att Europadomstolen finner att
kostnader medfor att Samebyn inte fdr en rdttvis rdttegang pd det sdtt som
foreskrivs i artikel 6:1 — i vart fall vid en samlad bedomning ocksda avseende

bevisbérdan (vilken i huvudsak dr upphovet till de hoga kostnaderna).

Rdttsfolider i det inhemska systemet ocn avslutande Kommentarer.

Denna del berér tillimpningen av Konventionen i det inhemska systemet.

Europadomstolen har i sin 6vervakande funktion av bl.a. effektivitetsprincipen
anledning att ha synpunkter pd nationell tilldmpning av Europakonventionen.
Domstolen uttalade tidigt att det ankommer pd nationella myndigheter i enlighet
med subsidiaritetsprincipen att for det forsta tydligt erkinna en inhemskt konstaterad
krinkning samt tillse att den upphor om den alltjimt pagar samt ddrutover gottgéra
skadan . I enlighet med samma princip skall de nationella myndigheterna enligt
Europadomstolens dom i bl.a T.P. och K.M. mot Storbritannien t.o.m. utdoma sdvdl

ideellt som ekonomiskt skadestand pa nationellt plan.

Har dr det emellertid fraga om att tingsrdtten bor doma pa visst sdtt for att undvika att
en krdnkning uppkommer — inte att hantera en redan konstaterad krinkning. Eventuell
krinkning uppstdr forst vid bifall till fastighetsdigarnas yrkande. Veterligt har Europa-
domstolen inte uttalat sig om denna situation. Detta dr i sig naturligt eftersom de
pdstddda krdnkningarna s.a.s. dr fait accompli ndr de limnar det nationella planet
och kommer under Europadomstolens provning. Emellertid dr det i ett rent

konventionsrdttsligt hinseende logiskt att en inhemsk domstol naturligtvis skall
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undvika att déma pd sadant sdtt att det genom domen uppkommer en eller flera
krdnkningar mot Konventionen. Det vore ologiskt hivda att inhemska domstolar har
en skyldighet att erkdnna, upphdva och gottgora konstaterade krdinkningar, men inte

har en skyldighet att doma pa sdtt att krdankningar aldrig uppstar.

Fragan har direkt och indirekt diskuterats i svenska rdttskdllor och doktrin. For det
forsta dr s.k. fordragskonform lagtolkning i forhdllande till Europakonventionen helt
erkdnd i svensk rdtt. Den borjade tilldmpas av HD redan i slutet av 1980-talet.

I NJA 1992 s. 532 markerade HD att en fordragskonform tolkning skall tillimpas
ocksd i situationer, ddr forarbetsuttalanden och tidigare svensk praxis talar i en
annan riktning. I férarbetena till Inkorporeringslagen noterades att en motstridighet
mellan Europakonventionens bestimmelser ocn en foreskrift i annan lag, kan losas
enligt redan gdllande principer sd att resultatet blir att konventionsbestimmelserna

far genomslag i rdttstillimpningen.

Inneborden av det sagda dr sdledes att rdttstilldmparen skall doma pd sadant scitt

att en konventionskrdnkning aldrig uppstdr. Detta skall framst ske genom en extensiv
tolkning av de inhemska reglerna i s.a.s. fordragsvinlig anda. I forevarande tall mdste
den sedvanerdittsliga lagstiftningen tolkas sd att samernas rdttigheter inte inskrdnks
utifran vad som gdllt tidigare och vad som framgar av tidigare rittskdllor, exempelvis
i forhallande till vad som framkom av lappkommittén. Det dr inte heller méjligt att
upprdtthdlla i praxis stadgade bevisborda. En sddan fordelning av bevisbordan som
Hoyesteretten tillimpade i Selbu-domen synes mer forenlig med konventions-
bestdmmelserna. Med dess tillimpning skulle risken for konventionsbrott sannolikt

avsevdrt minskas eller kanske t.o.m. elimineras.

Aven om den inhemska lagen dir sd entydig att det egentligen inte foreligger ndgot
fordragskonformt lagtolkningsutrymme skall konventionsbestimmelserna vinna
foretrdde. Det kan for det forsta erinras om att lagstiftaren ytterst har 6verldmnat till
rdttstillamparen att avgora en konflikt. Staten har t.o.m. i ett mal som svarandepart

i Europadomstolen framhallit att svenska domstolar ex officio skall tillimpa lag-

provning i sadana situationer. I ett mal som Svenska Transportarbetareforbundet
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anhdngiggjort i Europadomstolen med anledning av pastadd bristande talerditt,
héiivdade Staten att Transport inte uttomt inhemska réittsmedel. Aven om ett 6ver-
klagandeférbud var tydligt skulle Transport ha overklagat, eftersom — som det
mdste forstdas — inhemsk overinstans genom lagprovninsrdtten i RF 11 kap 14 §

dad skulle dsidosdtta det mot artikel 6:1 stridande éverklagandeforbudet. Det dr
saledes dven statens uppfattning att den inhemska rdttstilldmparen i den domande
verksamheten skall dasidosdtta ocksd entydig inhemsk lag som kommer i konflikt med

konventionsbestimmelser.

Slutsatsen blir sdledes att tingsrdtten inte kan vdilja en utgang som kommer i konflikt
med samernas rdttigheter i konventionen — oaktat vad som tidigare anforts i

rdttspraxis och forarbeten.

Fastighetsiigarna

Fastighetsdgarna har i fraigan om konventionsaspekter i mélet anfort foljande.

Samebyn for in Europakonventionen i malet. Detta foranleder fastighetsdgarna att
inledningsvis rekapitulera vissa delar av renbetesmalet. Téssasens sameby var

svarandepart dven i det malet.

Samebyn preciserade i mélet sin instéllning pé sé sétt att samebyn bestred
fastighetségarnas yrkanden avseende omstimda fastigheter inom omradena TO 1,
HTO1, HTO 11, TO II pé karta, bilaga 1 (utdrag i A3-format bifogas, kartan kommer
att forevisas i sin helhet vid huvudaférhandlingen) och medgav talan betriffande

ovriga fastigheter.

I inlaga den 20 november 1991, aktbilaga 696, dberopade samebyarna, genom sina
ombud forbundsjuristen vid Samernas Riksforbund Jorgen Bohlin och advokaten
LarsSandow, som femte grund bl a bestimmelserna i1 1 kap. 2 § RF jaimford med
artikel 27 i FN:s konvention om de ménskliga réttigheterna ger samerna ett skydd for

sin ndring pa folkrittslig grund, bilaga 2. Samebyarna utvecklade grunden i inlaga den
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18 augusti 1992, bilaga 3. och dérvid anfort "att kdromélet, som giller betydande
betesarealer i flera samebyar, och ddrmed dr helt avgdrande for fortsatt rennéring

1 dessa, strider mot samernas mdjlighet att behalla och utveckla sitt eget kultur- och
samfundsliv enligt de folkrittsliga forpliktelser som Sverige har att folja. Under malets
forberedelse har samebyarna vidareutvecklat och fortydligat grunden. Samebyarna har

1 sm pladering, bilaga 4. uttryckligen dberopat Europakonventionen.

Tingsrétten har i dom den 21 februari 1996, avsnitt 7.5, bilaga 5. funnit att samebyarna
pa grundval av dberopade bestimmelser inte kan gora ansprak pa att ha rétt till vinter-

bete pa fastighetsdgarnas marker inom Hérjedalens kommun.

Sedan samebyarna, genom sina ombud forbundsjuristen vid Samernas Riksforbund
Jorgen Bohlin och advokaten Fredrik Skagerberg, verklagat tingsrittens dom har de
vid utveckling av dverklagandet i inlaga den 19 december 1996, bilaga 6. aberopat
ILO:s Knvention nr 169 och att renskdtselrdtten skyddas av artikel 1 i forsta tilliggs-
protokollet. Hovratten ogillade 1 beslut den 4 november 1997 yrkande fran
samebyarna om att ofastighetsdgarnas talan skulle avvisas. Samebyarna dverklagade
beslutet och anforde darvid bl a att hovrittens beslut stod i strid mot bestimmelserna 1
Europakonventionen. De dberopade sérskilt artikel 6 om rétten till domstolsprovning
och artikel 13 om rétten till ett effektivt rattsmedel, bilaga 7. Hogsta domstolen
laimnade inte provningstillstdnd. Det kan hdr anmarkas att Bohlin var ombud for
Konkdmé ocn 38 andra samebyar mot Sverige, Sodergrens fotnot 51. Han torde

sdledes ha varit vil insatt 1 rattsomradet.

Hovrétten har i dom den 15 februari 2002, bilaga 8, redovisat inledande réttsliga
beddmningar, vilka utmynnat i hovréttens slutsats: ”For att ratt till vmterbete pa de
omtvistade markerna skall anses ha uppkommit pd grund av urminnes havd maste
enligt hovrittens mening ... krivas att utredningen med tillricklig styrka talar for att
samerna med dtminstone ndgon regelbundenhet ohindrade, d.v.s. utan invdndning fran
andra réttsinnehavare, anvént just de aktuella markerna eller delar av dem for vinter-
bete at sinarenar”. Efter genomgéng av utredningen i malet uttalar hovrétten att denna

inte visat att det forekommit saddant vinterbete utanfor renbetesfjillen som skulle
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kunna grunda rétt till fortsatt bete pa grund av urminnes hdvd. Dérefter uttalar sig
hovritten om samebyarnas grund “Konventionsskyddade rattigheter” och anfor: ”
Hovritten har funnit att fastighetsdgarna inte har ndgon skyldighet att pa civivilrattslig
grund acceptera vinterbete pa sina fastigheter. Det dr d& det allminnas ansvar, och inte
enskilda fastighetségares, att pd sitt samebyarna gor géllande tillse att den samiska

befolkningen tillforsékras mdjligheter att behdlla och utveckla renskotselniringen”.

Samebyarna har dverklagat hovrittens dom, bilaga 9. Samebyarna har dérvid som
skél for provningstillstdnd aberopat bl a, som punkt 3, att det ar av vikt for ledning av
rittstillimpningen att klargora dels frdgan om Sveriges folkrittsliga forpliktelser och
regeringsformen tillater att domstolarna godtar ett sddant ingrepp i samernas niring
och kultur som foljer av fastighetsdgarnas stdndpunkt. Som punkt 4 har samebyarna
aberopat att det ar av vikt for ledning av réttstilldimpningen att klargora inverkan av
internationella konventioner i tvister som den aktuella. Samebyarna har utvecklat sin
stdndpunkt pé sidorna 2-5 och 16. Hogsta domstolen har beslutat att inte meddela

provningstillstdnd.

I sitt rattsutldtande skriver advokat S6dergren inledningsvis att "Handdlsdalen m fl
samebyar givit in ett klagomél till Europadomstolen med anledning av den ovan
redovisade hovrittsdomen. I anledning hédrav inges ingressen i1 klagomaélet, bilaga 10,
varav framgar dels att Tassasens sameby &r en av parterna och dels att Sodergren &r ett
av ombuden. Vad Sodergren anfor kan dirfor inte anses ha annan betydelse 4n som en

ren partsinlaga.

Nedan kommenteras inlagan punktvis i enlighet med Sodergrens disposition.

3. Sodergren anfor i annat sammanhang att den svenska lagstiftaren intagit en mycket
restriktiv hdllning till tolkning och tillimpning av konventionen (Europakonventionens
tillampning i det inhemska systemet). Sodergren citerar till stod for denna “’starkt
markerade restriktivitet” prop. 1993:40 Del B sidan 126 f.: “de svenska domstolarnas
och myndigheternas tolkning av konventionen bor ...goras med forsiktighet och

lagstiftaren skall dven i fortsdttningen ha det primdra ansvaret for att rdttsreglerna
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inte kommer i konflikt med konventionen och dess praxis. Europakonventionen
innehaller ocksd en del vaga regler som ger ett betydande skon till de olika
medlemsstaterna att avgora hur de onskar uppfylla konventionens krav. Aven
inneborden och grdnserna av detta skon bor i forsta hand klargéras av lagstiftaren.
Vi anser sadledes att dven efter en inkorporering av Europakonventionen bor den

’

nuvarande balansen mellan den lagstiftande och den domande makten upprdtthdllas.’

Soédergren citerar vidare prop. 1993/94:117 s. 36: "Enligt regeringens uppfattning bér
den i vdrt demokratiska statsskick grundade balansen mellan den lagstiftande och
démande makten inte rubbas. Aven om det generellt sett dir s att det inte finns ndgra
motsdttningar mellan en inkorporerad Europakonventions bestimmelser och annan
lagstiftning, kan det inte uteslutas att det uppkommer fall diir det kan ifragasattas om

’

en sadan konflikt foreligger.’

Sédergren kommenterar citatet enligt foljande: ”Det markeras sdledes att det endast ar
i extrema undantagssituationer som normkonflikt verhuvudtaget kan "ifrdgasdttas”.
I omedelbar anslutning till dessa principuttalanden ges riktlinjer for hur en inhemsk
rittstillimpare skall hantera en sddan presumtiv normkonflikt mellan konventionen
och inhemsk ritt, enligt de riktlinjer som ges i propositionen i omedelbar anslutning
till dessa generella principuttalanden. Rattstillimparen skall 1 forsta hand noga
analysera om nagon motstridighet verkligen foreligger. Denne har hirvid bl a att ta
del av konventionsorganens praxis “for att kunna konstatera vilket innehdll
konventionsbestimmelsen har. Det dr da mojligt att det visar sig std klart att det
inte finns nagon motstridighet.” Skulle motsittningen likvil kvarsta bor
rittstillimparen tolkningsvis sdka harmoniera den inhemska bestammelsen med
konventionen enligt principen om fordragskonform tolkning. Om detta inte visar

sig vara mojligt foreligger en verklig lagkonflikt mellan tva hierarkiskt sidordnade

rattsnormer.

Danelius beskriver pa s. 36-42 konventionens stéllning i Sverige. Han redovisar
lagstiftarens uppfattning enligt bl a foljande: I det sékerligen fatal fall d& en svensk

lagregel kan anses strida mot konventionen far det bli en uppgift for domstolarna
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och forvaltningsmyndigheterna att avgdra hur konflikterna skall 16sas. Som tidigare
anfort skall det vara en uppgift for lagstiftaren att 16pande se till att den inhemska
ratten overensstimmer med konventionen”. Danelius anfor vidare (s. 42): "De
principiella fragor om konflikter mellan konventionen och svensk intern lag som
tilldragit sig sa stort intresse i samband med inkorporeringen har inte besvarats i

rittstillimpningen”.

I NJA 2003 s. 217, som géller en talan mot staten, anfor HD bl a (s. 224): ”Det kan
vara foremél for diskussion om ett krav pa ekonomisk gottgorelse dven skulle kunna,

i enlighet med vad B. H. synes hivda, provas direkt pa grundval av Europa-
konventionen, for det fall att skadestandslagen inte skulle anses medge att erséttning
kan utga enligt konventionens principer. Fragan kan i s fall inte provas med
omedelbar tillimpning av artikel 41 i konventionen som ger Europadomstolen
mojlighet att tillerkdnna den skadelidande parten skélig gottgorelse, eftersom denna
artikel 4r avsedd som en subsididr handlingsregel for Europadomstolen med avseende
pd sidana fall da en medlemsstat inte uppfyllt sina forpliktelser enligt bl. a. artikel 13.”
Rattsfallet har kommenterats i Pointlex, bilaga 11. Dar drar man slutsatsen att ”"HD ger
domstolarna det beskedet att krinkningar av Europakonventionen ska provas av
svensk domstol men pa de grunder vi har tillgang till i svensk ritt, exempelvis
bestimmelsen i skadestdndslagen om fel och forsummelse vid myndighetsutdvning
och praxis pa det skadestandsrittsliga omradet.” Av intresse ér att Sodergren i artikeln

kommenterar HD:s avgdrande och dérvid hidvdar en annan uppfattning i sak én HD.

Aven HD:s mél T 72-04 avser en talan mot staten. Hovrittens motivering i aktuell del
bifogas som bilaga 12. Som skl dberopas, liksom i NJA 2003 s. 217, att staten inte
bdr kunna freda sig med att staten sjdlv har asidosatt sina skyldigheter att till alla delar
inforliva konventionen med den svenska réttsordningen. Ett sddant skil har natur-

ligtvis ingen som helst relevans i aktuellt mal.

Staten genom Justitiekanslern har dverklagat hovrittens dom, bilaga 13. Dirav
framgar att det ar Statens uppfattning att det forhallandet, att Sverige tilltratt

Europakonventionen och inforlivat den med svensk rétt, inte medfor att artikel 13
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tillskapar en skadestdndsregel som inte annars finns i svensk rétt.

I anledning av att Sodergren i utldtandet aberopar Europadomstolens praxis vill
fastighetségarna citera ytterligare en passus i Sodergrens ovan omndamnda arbete:
”Europadomstolens domskrivningsteknik &r utpréglat kasuistisk. Europadomstolen
framhaller konsekvent att den shall, as far as possible, confine itself to examining the
kquestion raised by the case before it. Detta innebér i1 praktiken att Europadomstolen
i det ndrmaste konsekvent avhaller sig fran att ge mer generell vigledning om
exempelvis hur ett rekvisit eller ett autonomt begrepp skall tolkas eller att avgora

enrdga sas en gang for alla. Istéllet utvecklas rétten steg for steg”.

Fastighetsdgarna vill i sammanhanget ta upp frdgan om konventionens tillimplighet i
tiden. Danelius behandlar fradgan pé s. 49. Dér anges att Europakonventionen inte &r
retroaktivt tillamplig. Fraga &r i malet om en negativ faststéllelsetalan. Med hovréttens
synsatt i det s k renbetesmélet, bilaga 8, giller tvisten om ritt till vinterbete pa de
omtvistade markerna skall anses ha uppkommit pd grund av urminnes havd, for vilken
kvalifikationstiden gick ut den 31 december 1971. Europakonventionen &r saledes inte

tillamplig for den tid som provningen géller.

6. Savitt framgar hér har Sodergren inte tagit del av annat material an hovrittsdomen i

renbetesmalet och tingsrittens sammanstéllning i detta mal.

Vad Sodergren anfor har i huvudsak bemotts under punkt 3 ovan. Som framgér dédrav
saknar Sodergren stdd for sina slutsatser. Forarbetena anger, som Sodergren anfor:

I det sékerligen fatal fall da en svensk lagregel kan anses strida mot konventionen fér
det bli en uppgift for domstolarna och forvaltningsmyndigheterna att avgdra hur en
konflikt skall 16sas”. Observera dels den grundldggande forutséttningen i uttalandet:
I de fall d4 en svensk réttsregel kan anses strida mot konventionen” och dels den

av fastighetsigarna ovan dtergivna nistféljande meningen i citatet: ’Som tidigare
anforts skall det vara en uppgift for lagstiftaren att I6pande se till att den inhemska
ritten Overensstammer med konventionen”. HD:s praxis ger inte stod for Sodergrens

slutsatser. Tvdrtom framgar av Sodergrens uttalande i Pointlex att han hdvdar en
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uppfattning somstar i direkt motsatsforhallande till HD:s stindpunkt. Aven Staten har
en annan uppfattning &n Sodergren. Domstolarnas handldggning av det renbetesmalet,
inklusive tva beslut av HD, ger ocksé vid handen att det saknas stod for Sodergrens

slutsatser.

10. Fastighetségarna vill erinra om hur HD uttryckt saken i NJA 2003 s. 217 (s. 224):
”For svensk del kan talan mot staten foras under dberopande av bestimmelserna

i skadestdndslagen (1972:207) om skadestdndsansvar for det allménna. Enligt
traktatsrattsliga principer méste dessa bestimmelser da i den utstridckning det dr
mojligt tolkas foredragskonformt, vilket kan innebéra att vissa i lagmotiv, praxis
eller doktrin antagna begransningar i tilldimpningsomradet inte kommer att kunna

upprétthdllas:”

Bernitz skriver i sin artikel (5.259): ”Artikeln bygger pa tesen att inforlivandet skett
pa ett satt som kan karakteriseras som en halvmesyr och att det finns risk for att
konventionen inte kommer att ge ett s starkt rattighetsskydd i Sverige som dess
inforlivande i forstone ger intryck av. Det grundldggande skilet hartill ar att
konventionen i huvudsak endast givits stéllning som svensk lag och alltsé i princip

inte ndgon foretradesritt framfor inhemsk svensk lag”.

Dirtill kan fogas att det egendomsskydd som Europakonventionen anger i artikel 1 i

tillaggsprotokollet preciserats i svensk grundlag, RF 2 kap 18 §.

1.2 Subsidiaritetsprincipen

HD anger i NJA 2003 s. 217 att Europadomstolen, i malet Kudla mot Polen, har slagit
fast att artikel 13 skall forstds sd att den garanterar ett effektivt rittsmedel inforen
nationell myndighet med avseende pa dvertradelser mot foreskriften i artikel 6:1 om

att domstolsprovning skall d4ga rum inom skalig tid.

Fastighetsdgarna har svart att se vad avsnittet tillfor malet utdover foregdende avsnitt.

De dberopade rittsfallen avser genomgaende klagomal mot stater vid Europa-
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domstolen som inte har nagot samband med den faststillelsetalan mellan enskilda

parter som detta mal géller.

HD har, som redovisats under foregdende avsnitt, anvisat en annan tolkningsregel &n

den som redovisas fran Norsk Hoyesteret i punkt 24.

Positiva forpliktelser

Enligt Danelius (s. 17) tillkom Europakonventionen for att skapa regler som ar
forpliktande for de deltagande staterna. Europadomstolen tillskapades for att dvervaka
staternas efterlevnad av sina forpliktelser enligt konventionen (s. 24). Danelius anfor
dven, strax fore det av Sodergren atergivna citatet: "Manga av bestimmelserna i
konventionen ér formulerade som forbud mot att géra ingrepp i den enskilda
ménniskans rittigheter, och eftersom de primért riktar sig till staten, dr det alltsd denna
som skall avhalla sig fran handlingar som inkréktar pd en persons grundldggande
rittigheter utom i fall dér det finns stod for sddant handlande i undantags-
bestimmelserna i konventionen. Den enskilda médnniskan skall séledes ha en privat
sfir dér hon skyddas mot ingrepp frdn myndigheternas sida”. Danelius ndmner for

ovrigt inte artikel 1 1 tilldggsprotokollet bland de artiklar som avses.

Fastighetsdgarna delar darfor inte uppfattningen att konventionen “géller ocksé
enskilda sinsemellan”. De uttalanden och rittsfall som Sodergren aberopar ger ocksa
besked att konventionen inte skall tillimpas direkt av domstol, som Sodergren pastér
under punkt 40, utan fastmer att Europadomstolen kan filla aktuell stat for brott mot
viss artikel eller mdjligen “tillhandahélla réttsliga procedurer som erbjuder nédvéndiga
processuella garantier som ddrmed mojliggor for inhemska domstolar att effektivt och
rittvist prova tvister mellan enskilda personer”. Det anforda kan inte uppfattas pa

annat sétt dn att domstolarna har att tillimpa de inhemska regler som géller.

I sammanhanget kan ndmnas att den enskilda klagorétten innebér att en enskild person

kan gora géllande att en konventionsstat inte har fullgjort sina forpliktelser enligt
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konventionen. Daremot ger konventionen inte en enskild person rétt att angripa en

annan enskild person. En sédan talan avvisas av Europadomstolen.

Europeisk standard

Fragan om Sveriges anslutning till ILO:s konvention nr 169 har behandlats i SOU
1999:25. Beténkandet har inte lett till att Sverige anslutit sig till konventionen eller till
ndgon lagstiftning i Sverige. Avsnittet saknar betydelse for svensk domstols provning
av tvisten. Som framgar av det ovan anforda har konventionen aberopats av

samebyarna i renbetesmalet.

Systematiken for provning

Redan konventionstexten ger besked att huvudsyftet med artikel 1 dr att skydda
privat dganderdtt mot ingrepp frin statsmakten. Detta bekréftas av Danelius, s. 373:
»Asikterna om hur privat Aganderitt skall skyddas mot ingrepp fran statsmakten
varierar....” och s.574: ”Vidare foreskrivs att ingen far berdvas sin egendom annat dn
i det allminnas intresse och under de forutsittningar som anges i lag och 1 folkrittens
allmdnna principer. Slutligen tilldggs i ett andra stycke att dessa bestammelser inte
skall inskrinka en stats ritt att genomfora sddan lagstifining som staten finner

erforderlig for att reglera nyttjandet av viss egendom.”

I dberopad Oversittning av Danelius anfors dven: "Domstolen uttalade ocksé att den
maste ta stéllning till tillimpligheten av de tvé senare reglerna innan den provar om
den forsta allmédnna regeln har iakttagits. ... De tre reglerna &r emellertid inte °
’separata’ 1 den meningen att de inte har ndgot samoand med varandra. De andra och
tredje reglerna avser sirskilda fall av ingrepp i dganderitten och méste darfor tolkas i

ljuset av den allminna principen som &r angiven i den forsta regeln.”

Danelius anfor vidare: ”Liksom betrdaffande andra bestimmelser 1 konventionen far
staterna dven i fraga om dganderitten anses ha en positiv forplitelse att se till att

rittigheten skyddas mot kriankningar frn andra privata réttssubjekt. Detta sker framfor
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allt genom att lagen skyddar mot tillgrepp av egendom och ger mojlighet till
restitution av egendom som franhénts dgaren olovligen. Men staterna far anses ha

stor frihet att ndrmare utforma dessa regler.” Danelius nimner som exempel att en
bestimmelse om att stulen egendom definitivt undandras den tidigare dgaren genom
godtrosforvirv inte kan anses strida mot artikel 1. Inte heller omfattas skada 1
kontraktsforhallande av artikel 1. Danelius behandlar vidare pé s. 391 ff den inledande
bestimmelsen i artikel 1. Av redogorelsen framgar att bestimmelsen tillimpats pa helt

andra forhallanden 4n i tvister mellan enskilda subjekt.

Det egendomsskydd som Europakonventionen anger preciseras ndrmare i RF 2 kap. 18
§: ”Varje medborgares egendom &r tryggad genom att ingen kan tvingas avsta sin
egendom till det allménna eller till ndgon enskild genom expropriation eller annat
sadant forfogande eller téla att det allménna inskridnker anvindningen av mark eller

byggnad utom nér det krivs for att tillgodose angeldgna allminna intressen”.

Med lagstiftarens synsitt (se ovan under punkt 3) skulle det vara en uppgift for
domstolarna och forvaltningsmyndigheterna att forst bedoma om hovrittens inledande
rittsliga bedomningar i forhallande till artikel 1 1 tilliggsprotokollet och regeln 1

RF 2 Kap 18 § utgor ett av de “sékerligen fétal fall da en svensk lagregel kan anses
strida mot konventionen”. Fastighetséigarna bestrider att sé dr fallet. Om emellertid sa
skulle vara fallet ”far det bli en uppgift for domstolarna ...att avgora hur konflikterna
skall 16sas. Som tidigare anforts skall det vara en uppgift for lagstiftaren att 16pande se
till att den inhemska rétten dverensstammer med konventionen”. Fastighetséigarna

delar uppfattningen att det &r en uppgift for lagstiftaren.

Bestammelser som far aktualitet i forevarande fall

Fastighetsdgarna reagerar mot att Sodergrens uttryckssétt ”den inskrdnkning som

ett bifall till fastighetsdgarnas yrkande skulle medfora”. Fastighetsdgarna for en
negativ faststéllelsetalan huruvida visst réttsforhallande bestér eller inte. Att den talan
over huvudtaget vicks beror pa att samebyn hidvdar ritt till renbete pé fastighets-

dgarnas marker, ndgot som fastighetsigarna bestrider. Eftersom tvist rdder om detta
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vill fastighetsdgarna ha réttsforhallandet faststéllt av domstol. Detta utgdr ingen

inskrénkning.

Sodergen utgar fran att samebyn har rétt till renbete. Det &r ju det tvisten géller.

Utlatandet bygger sdledes pa helt felaktig utgangspunkt.

Renbetesritt utgor i sig “egendom” i konventionsréttsligt hanseende.

Det vitsordas att samernas renskotselrdtt utgor en nyttjanderdtt som omfattas av

egendomsskyddet i grundlagen och konventionen.

Fraga huruvida samebyns ritt inskrinks om kéromaélet bifalles.

Utover vad som nyss sagts ovan vill fastighetsdgarna anfora foljande.

Sodergren synes hivda att en faststéllelsetalan avseende frdgan om samebyn har en
betesrétt skulle innebéra en inskridnkning i just den omtvistade betesrétten. Han for pa

nytt ett cirkelresonemang.

Sodergren har under foregédende avsnitt dberopat Europakommissionens beslut i fallet
Konkdamé och 38 samebyar (ddribland Téssdsens sameby) mot Sverige, bilaga 14. Pa
sidan 8 konstaterar kommissionen att den centrala fragan &r huruvida samebyarna har
en exklusiv rétt till jakt och fiske pd renbetesfjillen, att denna friga &r tvistig mellan
parterna, att liknande frdgor provades i1 Skattefjéllsmalet och att the Swedish courts
would also appear to be competent to give a declaratory judgment on whether or not
the Sami villages are holders under Swedish law of exclusive hunting and fishing

rights in the areas concerned in the present case”.

Dirmed har Europakommissionen slagit fast att det forst skall provas, av svensk
domstol, om samebyn har betesrétt enligt svensk rétt. Sedan samebyn uttomt de
svenska rittsmedlen har samebyn mojlighet att framstilla klagomal till Europa-

domstolen, ndgotsom samebyn ocksa gjort i anledning av renbetesmaélet.
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58. Lord Lester citerar i sin bok Europadomstolens avgdrande den 6 mars 2003 I malet
Jasiuniene mot Litauen 40. ’the Court recalls that the Convention does not guarantee,
as such, the right to restitution of property. Possessions” within the meaning of
Article 1 of Protocol No. 1 can be either ‘existing possessions’ or assets, including
claims, in respect of which an applicant can argue that he has at least a ‘legitimate
expectation’ that they will be realised. The hope that a long-extinguished property
right may be revived cannot be regarded as a ‘possession’ within the meaning of
Artide 1 of Protocol No.1; nor can a conditional claim which has lapsed as a result of
the failure to fulfil the condition”. Uttrycket maste ses i det sammanhang det anvénds.

Det saknar betydelse i forevarande mal.

Det av Sodergen dberopade mélet, not 54, framgar av Danelius referat: “Europa-
domstolen fann att Beyeler hade varit dgare till tavlan”, ndgot som for dvrigt framstér
som ostridigt 1 malet. Uttalandet motséger sdledes Sodergrens slutsats och tyder

tvirtom pa att klaganden skall styrka sin ritt.

59. Danelius redovisar kort vad fallet géller pa s. 381 och i SVIT 1996 s. 75. Av
referaten framgér att klagandena var ett stort antal rederier som fort talan i belgisk
domstol om ansvar for felaktig lotsning. Den belgiska kassationsdomstolen faststillde
att huvudmaénnen, bl a den belgiska staten, var ansvariga for felaktigheterna. Dérefter
inforde staten en lag varigenom huvudménnen, bl a staten sjilv, med retroaktiv
verkan, friskrevs frn skadestindsansvar. Aven detta fall visar att klagandens ritt skall

vara vil dokumenterad.

60. Som framgar av foregdende avsnitt delar inte fastighetséigarna Sodergrens

uppfattning.

61. Tingsrétten maste sjdlvfallet beakta samtliga fakta i malet och ta stéllning till om
rétt till renbete foreligger pa just de omstdmda fastigheterna. Det &r alls inte tillrackligt
att erinra om generella uttalanden i en SOU, vilken for 6vrigt inte lett till ndgon

lagstiftning 1 saken.
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Fastighetsdgarna vill erinra om att de aktuella fastigheterna ar belédgna dels 1 Klovsjo
och dels i Ritan-omradet. Griansen mellan Klovsjo och den véster ddrom liggande byn
Vemdalen utgor dven landskapsgrians. Denna gréns delar Klovsjo- och Skorvdals-
fjéllen pa ldngden i tva delar, varav den véstra ligger inom Vemdalen och den Gstra,
mindre delen, inom Klovsjo. Ratanomradet ligger langre sydost efter landskaps-
gransen. For den del av K16vso- och Skorvdalsfjéllen som ligger inom Vemdalen,
liksom for marker belédgna lingre sydost inom Hérjedalen, dr frdgan om rétt till renbete
avgjord genom renbetesmalet. Tingsrdtten anfor i sin dom pa s. 174: ”Av det hir
limnade sammandraget av uppgifterna i lappfogdarnas sammantrédesprotokoll och
arsberéttelser framgar att vinterbetning av ren inom Hérjedalens kommun utanfor
renbetesfjillen forekommit forst fran omkring 1920 for att under 1930-talet 6ka 1
omfattning och under 1950-talet breda ut sig mera allmént, fraimst i Vemdalens, Hede
och Linseils socknar. ... Det synesforeligga ett klart samband mellan det forhallandet
att samebyarna efter 1920 for vinterbetning tagit i ansprék allt storre omréden utanfor
renbetesfjillen och den omstandigheten att samebyarna efterhand ostridigt 6kat sitt
innehav av renar, eftersom det maste antas att en 6kning av antalet renar innebér att de
till f61jd av en 6kad vandringsbenigenhet anvénder vidare omrdden for sitt betessok.
Till denna utveckling torde dven ... ha medverkat att samebyarna i borjan av 1920-
talet 6vergick frin en intensiv till en extensiv renskdotsel, vilket innebar en minskad
tillsyn och 6vervakning av renhjordarna. Av sammandraget framgér ocksa att det av
samebyarna endast dr Tranris, Handdlsdalens och Mittaddalens samebyar som létit sina
renar vinterbeta inom Hérjedalens kommun utanfor renbetesfjdllen under nagon lédngre
tid, Tranris omkring 20 &r, Handdlsdalens sameby omkring 50 ar och Mittadalens
sameby omkring 40 &r”. Hovrétten har i sin dom anfort (s. 52): ”’I protokollen fran
1905, 1906 och 1907 antecknade lappfogden att samerna uttalade 6nskemal om att de
under vintern skulle fa vistas 1 Klovsjo fjall. I 1909 ars protokoll antecknades att
Klovsjo fjill inte anvéndes for renskotsel men att fjdllet var tjénligt for renskotsel,
11913 éars protokoll finns uppgift om att lappbyn latit sina renar de senaste aren

vinterbeta 1 Klovsjo fjill eller Bortnan™.

For Ratanomradet finns ingen dokumentation om regelbundet vinterbete under

kvalifikationstiden.
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62. Sodergrens citat ur prop. 1971:51 s. 158 fortsdtter: "I tvistiga fall forutsitts fragan
om sedvanerittens tillimplighet bli provad av domstol pé grundval av sddan bevisning

som enligt allmén lag krdvs for styrkande av urminnes hévd (prop. 1928:43 s.71)”.

63. Underlaget for uttalandet av 1919 érs lappkommitté utgors av lappfogden
Abraham Staafs till 1919 ars lappkommitté avgivna utlatande, underaktbilagorna 218
och 219. Staff skriver: Kalls- Ovikens och Hirjedalslapparna kunna i det ndrmaste ej
hava haft négra flyttningar annat an till deras fjall ndrmast angrédnsande trakter”. Staaf
redovisar “Trakter utanfore renbeteslanden dir Jamtlandslapparna haft vissa
flyttningsvdgar och vinterbetesplatser”. Dar skriver han: ”Bergs socken: pa dmse
sidor Ljungans dalgédng mellan Torsborg och Fotingen beldgna skogsmarker. Klovsjo

socken: mojligen inom Klovsjofjéllet”. Ratanomrddet omndmns inte av Staaf.

65. I skattefjdllsmalet presenterade samerna en ingdende utredning om samernas bruk
av marken i Hirjedalen och Jdmtland. Denna utredning motsédger inte pa nagot sitt
fastighetségarnas i milet redovisade utredning. Tvirtom &r slutsatsen densamma,
ndmligen att samerna hade bestimda omrdden for vilka de skattade eller boxlade.
Samerna behovde inte tdla intrang av vare sig andra samer eller bonder pd deras sida
och hade inte heller ritt att ndgon tid av aret nyttja marker som tillhorde bondernas

byar eller som var bondernas avradsland.

66. Pastdendet bestrids. Berorda omrédden har sedan mycket lang tid varit i enskild &go.
Forarbetena fran 1882 ars renbeteskommitté ger besked att renbete utanfor
aretruntmarkerna forekom 1 mycket begransad omfattning. Staafs uppfattning om laget
omkring 1919 har redovisats ovan under punkt 63. Som framgar av utredningen 1
mélet har samerna successivt utdkat sina betesomraden in pa enskild mark. Samebyns
ansprak pa vinterbetesomrade under 1960-talet redovisas i SOU 1966:12, karta bilaga
15. Anspraken strickte sig da till en linje mellan Klovsjo och Vemdalsskalet. Enligt
den kartan omfattade anspréken ca en tredjedel av Sveriges yta, varav ca 90 000 km2
som aretruntmarker och ca 60 000 km2 som vinterbetesmarker. I borjan av 1990-talet
upprittade samebyarna markanvidndningsplaner. Da omfattade samebyarnas ansprak

hela Norrbotten, hela Visterbotten, stora delar av Vasternorrland och Jimtland hela
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Hirjedalen och norra Dalarna. Enligt av Lantméteriverket utford arealmétning uppgick
denna areal till ca 220 000 km2. Enbart under perioden 1960-talet till 1990-talet har
saledes samebyarnas markansprak 6kat med mer dn 40 %, frén en tredjedel till
hilftenav Sveriges yta. Okningen har naturligtvis i sin helhet avsett vinterbetesmarker.
For den hindelse tingsritten till ndgon del skulle finna att S6dergrens uppfattningar
om réttsldget &r riktig, s kan slutsatsen inte bli annan 4n att det i s fall &r
fastighetségarnas egendomsskydd som inskrdnks av samebyarnas talan, och inte

tvartom.

67. Sévitt jag kan finna omndmner inte Danelius uttrycket ”legitima forvéntningar”.

Saken synes ha behandlats ovan under punkterna 58-59.

68. Pastaendet bestrids.

69. Péstdendena bestrids. Fastighetsdgarna for ingen talan om ”forbud” utan en talan

om huruvida visst rattsforhdllande bestar.

71. Fastighetsdgarna kan inte se att Sodergren i det tidigare anforda har nigot stod for

pastaendena under denna punkt.

72. Aterigen, det ir inte friga om ndgon inskrinkning i samebyarnas rittigheter.
Resonemanget och Danelius’ kommentar, s. 581, visar med all 6nskvérd tydlighet att

regeln inte avser en faststdllelsetalan mellan enskilda rittssubjekt.

73. Fastighetségarna vill erinra om att de av S6dergren omndmnda artiklarna i
konventionen, vilka fortydligats i RF 2 kap. 18 §, behandlar under vilka
forutséttningar nagon kan tvingas avstd sin egendom till det allmédnna eller till nagon
enskild genom expropriation eller annat sddant forfogande eller tala att det allménna
inskrénker anvdndningen av mark eller byggnad utom nér det krévs for att tillgodose

angeldgna allmdnna intressen. Bestdmmelserna &r inte tillimpliga pa forevarande mal.
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I mélet i not 61 har Europadomstolen funnit att villkoren for ett frihetsberdvande vid
den aktuella tidpunkten inte hade varit tydligt angivna i fransk lag och att mojligheten
till domstolsprotokoll dérfor ocksd hade varit ofullstandig. Klagandenas rétt till
personlig frihet hade inte varit reglerad pa ett tillfredsstéllande sitt i lag, och det
forelag i detta hinseende ett brott mot artikel 5:1 i konventionen. Réttsfallet avser inte
artikel 1 och inte forhdllandet mellan enskilda utan visar att staten kan féllas av
Europadomstolen om rétten till personlig frihet inte regleras pé ett tillfredsstillande

sétt.

74.1 mélet i not 62 forklarade Europadomstolen (SvJT 1997 s.51) att artikel 7 1
konventionen i princip forutsétter att ett brott ar tydligt angivet i lag. Detta innebdr att
en person maste kunna utldsa ur lagtexten, eventuellt 1 forening med rittspraxis, vilka
gérningar som han kan straffas for. Detta hindrade inte emellertid enligt domstolens
mening inte att vissa brottsdefinitioner kunde vara tdmligen allmédnt formulerade. For
att tillgodose kraven i artikel 7 var det tillrickligt att en person med hjélp av juridisk
expertis kunde virdera foljderna av en viss handling. Réttsfallet avser inte artikel 1
utan artikel 7 och inte forhdllandet mellan enskilda. Det visar att staten @nda inte fills
av Europadomstolen dven om ett straffstadgande ér tdimligen allmént formulerat sa
lange juridisk expertis kan vérdera foljderna av en viss handling. I férevarande fall
rader ingen tvekan om att juridisk expertis, sérskilt mot bakgrund av utredningen 1
detta mal samt utredning och domar i renbetesmaélet, i tillrdcklig grad kan vérdera

samebyns situation savitt avser rtt till renbete pd omstdmda fastigheter.

75. Fastighetsdgarna anser att tingsrétten och hovritten pé ett korrekt sétt redovisat
géllande ratt, vilken i detta fall inkluderar de numera upphévda reglerna om urminnes

hévd. Fastighetsdgarna anser att bestimmelserna ar tillrackligt tydliga och forutsebara.

Den fragestillning som Sodergren anger dr under alla omsténdigheter fel. Vad saken
giller &r om samebyn har ratt till renbete pa bestamt angivna fastigheter, ingenting

annat.
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78. Av Danelius referat, not 68, framgéar att det vid den aktuella tiden i Polen hade
funnits en generell rétt for myndigheterna att censurera fingars korrespondens, att
reglerna var desamma oavsett vem som var brevens adressat, att det fanns inga regler
om hur och inom vilken tid censuren skulle utévas samt att, eftersom censuren var
automatisk, myndigheterna inte heller behdvde ange ndgra skil for sina atgérder.
Europadomstolen fann att polsk lag under sddana forhallanden inte varit tillrackligt

tydlig. Forhdllandena dr inte jimforbara med detta mal.

79. Tsitt referat skriver Danelius: ”Men ingen lag angav nagra grianser for denna
registrering. Det fanns sdlunda inga regler om vilket slags information som fick
registreras, vilka personer som informationen fick avse, under vilka omstandigheter
insamlande och forvaring fick ske, vilket forfarande som skulle tillimpas och under
hur lang tid forvaring var tillaten. Inte heller fanns det nagra tydliga bestimmelser om
vem som hade tillgéng till registren och hur informationen fick anvdndas. Europa-
domstolen féste sdrskild vikt vid att det inte fanns ndgot effektivt kontrollsystem som
kunde forebygga missbruk av systemet”. Forhdllandena &r inte jimforbara med detta

mal

80. I fallet anfor Europadomstolen:” The Court reiterates that the first and most
important requirement of Artide 1 of Protocol No. 1 is that any interference by a
public authority with the peaceful enjoyment of possessions should be lawful”.

Huvudsyftet med artikel 1 dr séledes att skydda enskilda mot myndigheterna.

Domstolen anfor vidare: “The Court observes that the case-law on constructive
expropriations has evolved in a way that has led to the rule being applied
inconsistently, a factor which could result in unforeseeable or arbitrary outcomes
and deprive litigants of effective protection of their rights and which, as a
consequence, is inconsistent with the requirement of lawfulness”. Uttalandet bygger

saledes pé oklarheter i réttspraxis. I detta mal finns tillgang till vigledande praxis.
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Rittsfallet belyser den fragestillning som S6dergen tar upp under punkt 85 och visar
tydligt att om det skulle anses foreligga nagon krdankning av artikel 1 i malet sa &dr det 1

sa fall en krinkning av fastighetségarnas réttigheter, inte av samebyns.

81. SOU 2001:101 har tillkommit efter det att mdlet anhdngiggjordes. Det har inte lett
till lagstiftning. Detta mal géller bete med ren. Eventuell oklarhet om vad renskdtsel
ritten innebir saknar betydelse i malet, liksom hur renskdtselrdtten forhaller sig till
dganderitten. Den fragan synes vara begrinsad till statlig mark. Tvisten i mélet &r inte
generell utan géller huruvida en viss sameby, Téssasens sameby, har ritt till renbete pa
vissa exakt angivna fastigheter. Av citatet betrdffande gransdragningskommissionen
framgar att det denna skall klarldgga inte &r detsamma som var sameby kan ha rétt pd

grund av urminnes hivd.

Reglerna om urminnes hivd infordes genom 1734 ars lag.

Nuvarande 3 § rennéringslagen infordes forsta gdngen genom 1886 ars renbeteslag. Dé
inneholl bestimmelsen dven uttrycket “hittintills”, vilket markerade att det inte var
avsikten att omradena skulle kunna utdkas efter lagens ikrafttrddande. I 1882 ars
forarbeten redovisades ocksd utforligt var bete med ren forekom utanfor aretrunt-
markerna. Materialet dr aberopat i malet. Darutover inges ovan, bilaga A, och
aberopas den s k Haars karta, pa vilken 1882 ars kommitté markerat eventuella
vandringsleder. Beldgenheten av dessa Overensstimmer med vad som redovisats i

maélet. De bror inte omstdmda fastigheter.

1 1898 éars renbeteslag tog lagstiftaren bort uttrycket hittintills” med motivering att
”det icke synts lampligt, att vid tvist om sedvaneritt bevisningen ovillkorligen skall
hénforas till tiden for 1886 ars lags tridande 1 kraft. Den bofasta befolkningens ratt
i detta hinseende ldrer ock fi anses behorigen tillgodosedd, om sedvaneréttens
godkénnande i tvistiga fall gores beroende af samma bevisning, som enligt allmin

lag kriafves for styrkande af urminnes hafd”.
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I forarbetena till 1928 ars lag redovisas (prop. 1928:43 s. 71) ett yrkande om ett
’skarpare uppdragande av grinserna for det omrdde, inom vilket den lapska
sedvanerétten skulle vara gédllande”. Departemenschefen ansag att yrkandet av
praktiska skl inte kunde vinna avseende och anforde: ’Man torde saledes dven
framledes liksom hittills vara hinvisad till att lata frigan om sedvaneréttens
tillamplighet i tvistiga fall avgoras av domstol pé grund av sadan bevisning, som
enligt allmén lag krives for styrkande av urminnes hiavd”. Uttalandet har upprepats i
forarbetena till 1971 &rs lag. Lagstiftaren har séledes dvervagt mdjligheterna att lagga
fast en grins men funnit att detta inte later sig géras. Genom lagdndring 1993 slogs

fast 1 renndringslagen att renskdtselrdtten grundas pd urminnes havd.

Mot bakgrund av det anforda, vrig utredning i malet samt utredningen och domarna
1 renbetesmalet star klart att samebyn haft tillrdckliga mojligheter att fa tillgang till
géllande bestammelser samt att dessa ar tillrackligt tydliga for att samebyn, i vart fall

med bitrdde av ombud, skall kunna bedéma sin situation.

82. Sévitt fastighetsdgarna kédnner till har det forekommit sex tvister. I norra Dalarna
har fastighetségarna fatt bifall till sin talan, likasd i Harjedalen och i ett mal i
Norrbotten, mellan Luled och Boden. Ett mal dr avvisat och ett mal, kring
Nordmaling, pagér. Forevarande mal, liksom det i Nordmaling, géller forhdllandevis
mycket smé arealer i forhdllande till samebyarnas oomstridda betesomraden.
Bakgrunden till réttslédget betrdffande bevisbordan framgar av det ovan anforda.

Nir det géller rattegdngskostnaderna kan framhallas att fastighetségarnas
stdimningsansdkan i renbetesmalet omfattade knappt tva sidor i sak. Dérefter har
processordningen varit den att samebyarna forst angivit grunder, omstandigheter och
bevisning. Fastighetsdgarna har svarat. Samebyarna har sdledes styrt malets
omfattning. Dessutom har samebyarnas ombud haft véisentligt hgre kostnader dn
fastighetségarnas ombud. Vad slutligen géller pistdendet om dokumentation kan
konstateras att det inte foreligger nagon svérighet att inforskaffa skriftlig
dokumentation, sarskilt inte i detta mal, eftersom det, utover forarbeten med mera,

finns utredning att tillga fran bade skattefjallsmalet och renbetesmélet.
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83. Skattefjillsmalet géllde en helt annan frdga &n den som dr foremal for provning i
detta mal. Sverige har inte ratificerat ILO:s konvention nr 169. Betidnkandet har inte

lett till nagra atgarder.

84. Fastighetsdgarna bestrider péastdendet.

85. Fastighetsdgarna delar inte Sodergrens uppfattning. Fastighetsdgarna har
anhédngiggjort talan i egenskap av lagfarna &dgare till angivna fastigheter. Samebyn
pastar att den har forvdrvat en pa urminnes hdavd grundad ritt till bete med ren pa
fastighetségarnas marker. For den hindelse S6dergrens slutsatser skulle vinna
tingsrittens gehor kan inte fastighetsdgarna komma till annan slutsats dn att det ar

fastighetségarnas egendomsskydd som blir krénkt av samebyns talan och inte tvirtom.

86. Sodergren synes hidvda att fastighetsdgarna, med ledning av tillgéngligt material,
har tillrackliga mojligheter att tolka lagen men att samebyn, med tillging till samma
material, inte har det. Parterna stér pa olika sidor i en talan om faststillelse av
huruvida visst réttsforhallande foreligger. Om laglighetskravet inte &r uppfyllt for

den ena parten sd kan det rimligen inte vara det for den andra parten heller.

87. Det gér inte att gora den skillnad mellan fastighetsdgare och samebyn som
Sodergren gor. Om konventionen édr tillimplig 1 malet sd géller den dven for

fastighetségarna.

88. Samebyn hévdar ritt till renbete pa fastighetsédgarnas marker pd grund av urminnes
hdavd. Om samebyn aberopar proportionalitetsprincipen framstar det sjélvklart att denn

maste avse tilldimpningen av reglerna om urminnes hévd i detta konkreta fall.

For den hindelse tingsritten skulle dela Sodergens uppfattningar om réttslaget, men
acceptera fastighetséigarnas uppfattning enligt punkt 85 ovan, blir konsekvensen att

samebyn saknar grund for sin talan.
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89. Danelius’ kommentar sidorna 58 och59 ér belysande. ”Enligt artikel 1 i forsta
tillaggsprotokollet till konventionen far egendom frdnhdndas dgaren under forut-
sattning att ingreppet dr lagligt och sker i det allménnas intresse”. Uttalandet visar att
artikeln inte dr tillimplig i forevarande fall nér dels tvd enskilda intressen star emot

varandra och dels inte ir friga om nagot ingrepp.

Danelius definierar principen enligt foljande: "Manga dtgirder som till sin typ
drkonventionsenliga kan silunda godtas endast om de ar proportioner!iga, dvs
om de stér rimlig relation till det intresse de #r avsedda att tillgodose. Ar de
oproportionerliga, och séledes mera langtgéende dn som framstar som rimligt for

detta dndamal, kan de ddremot innefatta brott mot konventionen”.

90. Av Danelius uttalande framgér att det enda som principen skulle kunna tillimpas
pa 1 mélet ar fastighetsdgarnas rtt till skydd mot samebyns renbete pa fastighets-

dgarnas marker.

91. Fastighetsdgarna hénvisar till vad som anforts under bl a punkt 81.

92. Fastighetsdgarna dr genomgéende vil insatta i forhdllandena i omradet. Deras
bestimda uppfattning utifrdn denna kdnnedom &r att det inte finns ritt till renbete pa
fastigheterna. Denna uppfattning har bekriftats av utredningen i mélet, bl a samebyns

egna uppgifter, och genom utredningen och domarna i renbetesmalet.

93. De oldgenheter som kan uppsta for fastighetsdgarna askadliggors av bl a
tingsrittens mal mellan tre av fastignetségarna, alla sjdlvverksamma jord- och
skogsbrukare, i detta mdl och samebyn angdende skadestdnd. Vid sammantriffande
med samebyn pa plats i anledning av skadorna har den vitsordat att skadorna orsakats
av deras renar men bestritt betalningsskyldighet under aberopande av rétt till renbete.
Samebyn har vidare forklarat att den, trots den 6verhdngande risken for ytterligare
skador, avsag att fortsétta lata sina renar beta i omradet eftersom det fanns bete kvar.
Skogsvérdsstyrelsen har besiktigat skadorna ar 1998. Skadorna, som har vérderats till

kostnaden for plantering, uppgick da till sammanlagt ca 287 000 kr.
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94. Fastighetsdgarna kan inte lastas for vare samhéllets infrastruktur eller
kraftutbyggnad. Den tidigare begriansningen av gransoverskridande renbetesritt i
Norge synes regeringen ha upphévt genom att forklara att 1751 érs kodicill alltjimt
giller. Det Sodergren nu anfor belyser ytterligare att slutsatserna i hans utldtande avser
renndringens forhallande mot staten och inte mot enskilda fastighetségare i Ritan och

Klovsjo.

95. I Selbudomen tillimpades norsk ritt. I detta mél tillimpas svensk ritt.

96. Genom domarna i renbetesmaélet ar klarlagt att samebyarna inte har rétt till renbete
pa omstdmda fastigheter i Harjedalen. Talan i det mélet avsdg visentligt storre arealer
in 1 detta mal. Den pdverkade stora delar av det vinterbetesomrdde som i vart fall tre
avs amebyarna hdvdade rétt till. Den talan har inte ansetts strida mot Europa-
konventionen eller mot andra konventioner. Fastighetsdgarna kan inte se att ett bifall
till deras talan i detta mal skulle ha nimnvird betydelse for samebyn, 1 vart fall inte i
annat avseende dn som ett stopp for den expansion som samebyn bedrivit under 1900-

talet.

97. Pastaendet bestrids.

98. Fastighetsdgarna delar inte uppfattningen att den bevisbdrda och de beviskrav
som hovritten tillimpade skulle vara omdjliga att uppfylla. Erfarenheterna frn
renbetesmalet visar att samebyarna mycket vél kan tillvarata sin talan pé ett praktiskt

och rimligt satt.

Fastighetsdgarna kan inte inse att bevisborda och beviskrav i1 detta mal skiljer sig fran
vad som giller i snart sagt samtliga tvister, ddr den som gor géllande rétt till annans

egendom har att styrka sin rétt.

99. Rittegangskostnaderna beror, som ovan utvecklats, inte pd beviskraven utan pd

samebyns sétt att fora talan.
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100. Sodergrens péstaende &r inte korrekt. Dels hanfor sig citatet till samernas
pastaende att ritt till vinterbete pa grund av urminnes hdavd uppkommit genom att
samer funnits i Harjedalen sedan forhistorisk tid. Dels skriver inte hovritten, som
Sodergren pastar “maste det visas”. Hovrétten skriver “krédvas att utredningen med

tillrdcklig styrka talar for”.

Pé foregdende sida i domen har hovritten klarlagt att frdgan om samebyarna har

vinterbetesritt skall provas enligt reglerna for urminnes héavd.

101. Beviskravet dr inte omdjligt. Problemet for samebyn &r att vare sig vad som
framkommit i forarbetena, samebyns egna uppgifter till lappfogdarna eller annan
utredning ger stod for pdstadd ritt till renbete pé fastighetsdgarnas marker. Sodergrens
citat synes vara hamtat trdn hovrittens dom s. 62 och lyder: ”Sasom hovritten tidigare
konstaterat har utredningen inte gett stod for att det i Harjedalen vid tiden for

avvittringen forekom, eller dessforinnan forekommit ...”.

102. Materialet i renbtesmalet och i detta mal ger vid handen att det inte saknas
uredning om rennéringen. Frdgan dr ndrmast om det finns ndgon néring som &r sa vil
dokumenterad som renndringen. I detta mal far renniringens och samebyns utveckling

anses vara mycket vil belyst sedan lang tid.

103. Det framstar som grundldst att ens ge sken av annat én att enskilda parter i ett
civilmal i svensk domstol skulle vara likstdllda i processen och att proceduren inte
gynnar den ene pd den andres bekostnad. Det framstar inte som relevant att jimfora

fastighetségarna i detta mal med McDonalds.

106. Sodergren pastar att "Hér dr omdjligheten att uppfylla bevisbordan s.a.s.
definitiv”. Pastdendet dr grundlost. Vad Sodergren vidare anfér om domarna 1
renbetesmalet skall ses mot bakgrund av att vilket material S6dergren lést, se punkt 6.
Tingsrétten och hovritten har gjort grundliga genomgéngar av materialet i malet,
inklusive samebyarnas egna uppgifter till lagstiftningskommittéerna och till

lappfogdarna vid dennes arliga protokollférda sammantréffanden med respektive
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sameby. Sodergrens pastaende att beviskraven for urminnes hévd i sig har en

inneboende omdjlighet &r inte riktigt.

107. Selbudomen grundar sig pa norsk rétt, vilken sedan 1996 innehaller en
presumtionsegel av innebord att renskdtande samer har ritt till renbete inom
renskdtselomradet. Denna presumtionsregel finns inte i svensk ratt. Det kan
ndmnas att Selbudomen, som meddelades kort fore hovrittens huvudforhandling

i renbetesmaélet, dberopades av samebyarna i det mélet.

108. Fastighetsidgarna delar inte Sodergrens uppfattning att samebyarna befinner sig 1

ett processuellt underlédge.

110-112. Kostnaden for att anhdngiggdra renbetesmalet vid tingsritten uppgick till
350 kr. Som framhallits ovan har samebyarna fore fastighetsidgarna dberopat grunder,
omstdndigheter och bevisning. Samebyarna har alltsa helt styrt malets omfattning
sedan det inletts av fastighetsdgarna med en knappt 2-sidig stimningsansdkan.
Samebyarna har dirvid fort talan inom omraden dér det uppenbarligen saknades
forutséttningar for detta. De har tyngt mélet med omfattande utredning avseende t ex
tiden fore 1600-talet under vilken tid ostridigt inte forekom tamrenskotsel. De har lagt
ned mer arbete dn som varit befogat. Det kan nimnas att fastighetsigarna i tingsrétten
som skiligt 1 och for sig vitsordat 2 500 000 kr av de 6 755 000 kr som samebyarna
yrkade i rattegdngskostnader. Samebyarna har av Samefonden beviljats amorterings-

och réantefria lan for samtliga kostnader i mélet.

Nu for samebyn, trots de besked som ldimnats samebyn i renbetesmalet, sin talan i
detta mal. Samebyn dberopar grunder, omsténdigheter och bevisning. Fastighetsdgarna
svarar. Mycket av materialet finns redan i renbetesmaélet.

Sverige har inte ratificerat ILO-konventionen nr 169.

Fastighetsdgarna anser att savil renbetesmélet som detta mal visar att samebyn har helt

realistiska mojligheter att fora talan vid domstol i malet.
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Forhdllandena dr inte jamforbara med detta mal.



